Sygn. akt VI Ko 97/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w Wydziale VI Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia Robert Bednarczyk (spr.)
Sedziowie Andrzej Zuk

Waldemar Maslowski

protokolant Monika Mazur

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 31 pazdziernika 2022 r.
w sprawie R. J.

skazanej za czyn z art. 278 § 1 k.k.

z urzedu

w przedmiocie wznowienia postepowania

w sprawie rozpoznanej przed Sadem Rejonowym w Kamiennej Gorze sygn. akt II K 227/23 zakonczonej
prawomocnym wyrokiem z dnia 28 wrzes$nia 2023 r.

na podstawie art. 542 § 11 3 k.p.k. wznawia postepowanie, zakoniczone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Kamiennej Gorze z dnia 28 wrzeénia 2023 r. w sprawie sygn. akt IT K 227/23;

na podstawie art. 547 § 2 k.p.k. wzw. zart. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. k. uchyla wyrok Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z
dnia 28 wrzesnia 2023 r. wobec R. J. w sprawie sygn. akt I K 2277/23 i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Kamiennej Gorze jako Sadowi I instancji;

kosztami postepowania wznowieniowego obciaza Skarb Panhstwa.

Andrzej Zuk Robert Bednarczyk Waldemar Maslowski

UZASADNIENIE

Formularz UWP Sygnatura akt VI Ko 97/23

Oznaczenie orzeczenia sqdu

Prawomocny wyrok Sadu

Rejonowego w Kamiennej Gorze z



dnia 28 wrze$nia 2023 r. w sprawie
sygn. akt IT K 227/23

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn  przypisany lub
zarzucany oskarzonemu
R.J. Przestepstwo z art. 278 § 1
kk
Przy kazdym czynie wskazaé fakty | Dowod Numer karty
uznane za udowodnione
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany lub zarzucany
oskarzonemu
Przy kazdym czynie wskazaé fakty | Dowod Numer karty
uznane za nieudowodnione.
Ocena DOWOD6w
Dowody bedgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1 albo 2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

ROZSTRZYGNIECIE SADU

4.1. Wznowienie postepowania

Przyczyna i zakres wznowienia

Podstawa prawna

Oskarzona nie miala w postepowaniu obroncy, ktérego
udziatu byl obowiazkowy

art. 542 § 1i 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k

Zwiezle o powodach wznowienia

Zgodnie z trescig art. 542 § 11 3 k.p.k., przeslanka do
wznowienia postepowania z urzedu jest ujawnienie sie
jednego z uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k,,
o ile Ze nie byly one dotad przedmiotem rozpoznania
w trybie kasacji. W przedmiotowej sprawie wydany
przez Sad I instancji wyrok nie byl zaskarzony, nie byla
rowniez zlozona oden kasacja. Bez watpienia zachodzi
wobec skazanej bezwzgledna przyczyna uchylenia
orzeczenia, o jakiej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w
zw. z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz w zw. z art. 79 § 4 k.p.k.
Wszak w postepowaniu przed Sadem Rejonowym R. J.
nie miala obroncy, co jest okoliczno$cia bezsporna, za$
z opinii bieglych lekarzy psychiatrow, przeprowadzonej
w sprawie Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze sygn.
akt II K 503/22 wprost wynika, ze ze wzgledu na stan
zdrowia psychicznego skazanej nie byla on w stanie
bez pomocy obroncy prowadzié rozsadnej obrony w
tym postepowaniu. Wprawdzie opinia, o jakiej mowa
sporzadzona byla w zwiazku z innym postepowaniem,
lecz prowadzone bylo ono réwnolegle. Skoro zatem
w dniu 12 czerwca 2023r. jasne bylo, ze R. J. jest
osoba o zniesionej poczytalnoSci, zas przedmiotowa




sprawa prowadzona byla przed Sadem w okresie od
dnia 19 czerwca 2023r. do 28 wrze$nia 2023r. to
oczywistym jest, ze istnialy w jej toku podstawy
do powziecia uzasadnionych watpliwoséci tak co do
poczytalnoSci skazanej, jak i mozliwo$ci samodzielnego
sprawowania przez nig obrony. Podnie$¢ przy tym
nalezy, ze przestuchiwana w toku postepowania
przygotowawczego R. J. nie podala jakichkolwiek
okoliczno$ci, ktore by budzily watpliwo$ci co do jej stanu
zdrowia psychicznego, za$ z jego danych o karalno$ci nie
wynikalo, by w przeszlosci dzialala ona w warunkach,
okres$lonych w art. 31 § 1 albo 2 kk. Tym niemniej skoro
w tym samym czasie bez watpienia zaistnialy wskazane
wyzej okolicznoSci, to konieczno$§é ustanowienia jej
obroncy z urzedu na podstawie art. 79 § 1 pkt 31 4
k.p.k. bylo w realiach przedmiotowej sprawy niezbedne.
Uchybienie temu obowiazkowi stanowi bezwzgledna
przyczyne odwolawcza z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.
i stosownie do art. 542 § 1 i 3 k.p.k. skutkowalo
konieczno$cig wznowienia postepowania prowadzonego
przed Sadem Rejonowym w Kamiennej Gorze w sprawie
sygn. akt II K 227/23, zakonhczonej prawomocnym
wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2023 r.

4.2. Rodzaj rozstrzygniecia na skutek
wznowienia

4.2.1. Uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

Przyczyna i zakres

Podstawa prawna

Stosownie do tresci art. 547 § 2 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k. Sad Okregowy uchylit wskazane
wyzej orzeczenie i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Kamiennej Gorze
jako Sadowi I instancji.

Art. 542 § 3 kpk w zw. z art. 439§ 1 pkt.10 kpk

Zwiezle o powodach uchylenia orzeczenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania

Powody uchylenia wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku
Slaskim wskazane zostaly w sekeji. 4.1




Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego
postepowania

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy
zastosuje tryb, przewidziany w art. 343 § 7 kpk.
W przedmiotowej sprawie wina R. J. budzi bowiem
watpliwosci, skoro ze wzgledu na kwestie poczytalno$ci
nie wiadomo, czy osoba ta jest zdolna do zawinienia.
Niezbedne jest zatem przeprowadzenie dowodu =z
opinii dwoch bieglych lekarzy psychiatrow a w razie
potrzeby takze psychologa, wyznaczenie R. J. obroncy z
urzedu a w razie koniecznoéci przeprowadzenie innych
niezbednych dowodéw, w tym informacji specjalisty
uzaleznien oraz koniecznych czynnos$ci procesowych.
Aktualnie nie jest mozliwe prognozowanie ich rodzaju
i zakresu, bo uzaleznione one beda od ustalen w
zakresie poczytalno$ci R. J.. Wobec zlozenia przez
oskarzyciela publicznego jedynie wniosku, o jakim
mowa w art. 335 § 1 kpk bez zalgczenia don aktu
oskarzenia czynnoéci te powinne by¢ dokonane w toku
postepowania przygotowawczego.

4.2.2. Uchylenie orzeczenia i uniewinnienie
oskarzonego

Przyczyna i zakres

Podstawa prawna uchylenia orzeczenia

Zwiezle o powodach uchylenia orzeczenia i
uniewinnienia ze wskazaniem szczegblnej podstawy
prawnej uniewinnienia

4.2.3. Uchylenie orzeczenia i wumorzenie
postepowania

Przyczyna i zakres

Podstawa prawna uchylenia orzeczenia

Zwiezle o powodach uchylenia orzeczenia i umorzenia ze
wskazaniem szczego6lnej podstawy prawnej umorzenia

4.3. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

5. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt. ITI

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do
przepisow art. 639 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k..

6. PODPIS




