Sygn. akt VI Ka 212/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2021r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze del. do Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze za
Prokurature Rejonowa w Lubaniu: Anety Kawki

po rozpoznaniu w dniach 24 czerwca 2021 r., 5 sierpnia 2021r., 9 wrze$nia 2021r.
sprawy W. K. ur. (...) w L.

c.J,M.zd. K.

oskarzonej z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzona i jej obronice

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 8 lutego 2021 r. sygn. akt IT K 304/19

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonej W. K. w ten sposob, ze:

- w pkt I czesci dyspozytywnej na podstawie art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk w miejsce
wymierzonej kary 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci wymierza jej kare grzywny w iloSci 40 (czterdziestu) stawek
dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna réwna jest kwocie 15 (pietnastu) zlotych,

- w pkt IT czeSci dyspozytywnej obniza wysoko$¢ nawigzek do kwot po 50 zlotych,
II. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. J. K. kwote 723,24 zlotych w tym 135,24 zlotych podatku od towaréow
i ushug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz dalsze 141,23 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw dojazdu,

IV. zwalnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciagzajac
nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 212/21




Zalgcznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lubaniu z dnia
9 lutego 2021 1.,
sygn. akt II K
304/19

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego




# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

2 7

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w




zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany w
art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, jezeli
mogt on miec
wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania




albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1 Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzor
przez saqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1.
uznane
udowodnione

Fakty
za

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

W.

K.

Sprawstwo i
wina oskarzonej
w zakresie
zarzucanych jej
CZynow

Strazy
Miejskiej w L. z
dnia 2.07.2021T.

Pismo

Karta karna =z
dnia 19.07.2021
r.

Pismo z KPP
w L. z dnia
30.08.2021T.

275

281-282

290

292




Zeznania

$wiadka L. N.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena
dowodow
2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
Pismo Strazy | Sad Odwolawczy
Miejskiej w L. z | ujawnil tresé

dnia 2.07.2021T.

Karta karna =z
dnia 19.07.2021
r.

Pismo z KPP
dnia
30.08.2021T.

w L. z

Zeznania
$wiadka L. N.

pism ze Stazy
Miejskiej w L.
oraz KPP w L.
na okoliczno$c
braku
mozliwoS$ci
przeprowadzenia
dowodu zZ
nagrania
monitoringu
miejskiego zZ
dnia 8 maja 2019
r.

Ponadto

dopuscit dowdd
zZ aktualnych
danych o




karalnoéci
oskarzonej oraz
zeznan L. N,
ktoéry byt
Swiadkiem
zatrzymania W.
K..

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
3.
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
Oskarzona W. K. | # zasadny
sformutowata w .
swojej apelacji | * CZ&SCI0WO
szereg zarzutow zasadny
obejmujacych:

# niezasadny




1) blad w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonej
czynuzart. 226 §
1 k.k. w sytuacji,
kiedy zdaniem
oskarzonej  jej
zachowanie
wyczerpywato
znamiona czynu
zart. 216 §1k.k.;

2) blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia
poprzez:

- bledne
przyjecie, iz
oskarzona
dzialala bez

powodu, mimo
iz skladajac
wyjaénienia
odnosnie
pierwszego zZ
zarzucanych jej
czynow W. K.

wskazala, V4
~przylapata”
znanego jej z
imienia i
nazwiska
funkcjonariusza
policji K. B.

(1) na prywatnej
wizycie w domu
w czasie shuzby,
za$
funkcjonariusz
T. C. zadawal jej
bél;




- bledne
przyjecie,

zachowanie
oskarzonej
przebywajacej w
pokoju nr (...
KPP w L. wobec
funkcjonariuszy
P. A i D.
O. stanowilo
realizacje

iz

znamion czynu z
art. 226 § 1 k.k.;

3)  naruszenie
przepiséw prawa
procesowego
majace wplyw na
tre$¢ orzeczenia
poprzez

nieprzeprowadzeni

dowodu z
monitoringu
miejskiego,
ktory
zarejestrowaé
zatrzymanie
oskarzonej przez

mial

funkcjonariusza
K. B. (1) oraz
monitoringu  z
pomieszczenia
(...) na terenie
KPP w L., w
ktorym
przebywala
oskarzona;

- razaca
niewspotmiernosd
wymierzonej

oskarzonej kary.

2. Obronca
oskarzonej
wywiedzionej
apelacji zarzucil
obraze
przepisow

w

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




postepowania,

tj. art. 410 k.p.k.,
polegajaca  na
poniechaniu

przeprowadzenia
dowodu z zeznan
L. N., podczas
gdy Swiadek
ten w dniu

8.05.2019 I.
przebywal w
miejscu

zdarzenia (na
ul. (...) w L),

byl $wiadkiem
zachowania W.
K. i K B.
(1), przyczyn i
przebiegu
interwencji
Policji, w tym
styszal slowa
wypowiadane
przez oskarzona
i

pokrzywdzonego.
Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad. 1

W pierwszej
kolejnosci
zauwazyé
nalezy, iz
okolicznosci
Sfaktyczne
badanej
sprawy  nie
budzq
waqtpliwosci,
a oskarzona
w swoich




wyjasnieniach
de Jacto
przyznala sie
do
popelnienia
zarzucanych
Jjg
przestepstw 1
przeprosila
pokrzywdzony
T. C., D.
0. i P A,
chociaz w jej
odczuciu jej
zachowanie
bylo
uzasadnione.
Podkreslié
nalezy, iz
zachowanie
W. K., ktora
zniewazala K.
B. (€)) w
miejscu
publicznym w
czasie
odbywania
przez niego
stuzby, w
dodatku
podczas
obchodoéw
zakonczenia
I Wojny
Swiatowej,
kiedy
Swiadkami jej
wystepku
bylo wiele
0so6b, jest
zachowaniem
niedopuszczaln
i wymaga
odpowiedniej
reakcji
prawnokarnej.
Co wiecej,
oskarzona nie
zaprzestala

ym

kierowania




obelg i
niecenzuralnyd
stow w
stosunku do
policjantéow
takze po
zatrzymaniu,
nie zwazajaqce
na obecnosé
innych o0s6b
w poczekalni
(...) Centrum
Medycznego i
zaklécajge w
ten sposob
Junkcjonowani
placowki, a
nastepnie
podczas
przeprowadzan
z niq
czynnosci  w
budynku KPP
w L.. Nawet
jesli
oskarzona
wwazala, iz jej
zatrzymanie
Jjest
nieuzasadniong
to
niedopuszczaln
bylo Jjej
zachowanie
relacjonowane
przez
swiadkow,
polegajace na
nieustajqgcych
atakach
werbalnych i
probie ataku
Sfizycznego na
policjantéow.
Takze
dzialanie W.
K. w stanie
wzburzenia
wywolanym

h

4

ria

ym

— jej zdaniem




niewlasciwym
zachowaniem
policjantéw,

nie Jest
podstawag do
przyjecia, iz
nie byla ona

Swiadoma
swoich
czynow -
nawet  jesh
znagjdowala
sie pod
wplywem
alkoholu i
przezywala w
tym czasie
problemy w
Zyciu
osobistym
zwigzane z
rozwodem.

Odnoszqgc sie
do zarzutu
wadliwej
kwalifikacji
prawnej
zarzucanego
oskarzonej
czynu
zauwazyé
nalezy, iz
stypizowany
w art. 226 § 1
k.k. wystepek
Zniewazenia
Junkcjonariusz
publicznego
stanowi lex
specialis w
stosunku do
przestepstwa
zniewagi z
art. 216 k.k.
zagrozonego
grzywnag albo
karq
ograniczenia




wolnosci.
Funkcjonariusz
publiczny
bowiem z
racji
wykonywania
shuzby
publicznej i
pelnienia
szczegolnej
Junkgji
korzysta ze
specjalnej
ochrony
prawa, a jego
zniewazenie
podczas i w
zwiqzku z
pelnieniem
obowiqzkow
stuzbowych
obok grzywny
albo kary
ograniczenia
wolnosci
zagrozony
Jest karq
pozbawienia
wolnosci  do
roku. Zarzuty
dotyczqce
prawidlowosci
przypisania
oskarzonej
czynu
opisanego w
pkt 2. czesci
wstepnej
zaskarzonego
wyroku
stanowiq
nieuzasadniong
polemike z
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu I
instancji. Nie
ulega bowiem
waqtpliwosci,
iz




Junkcjonariusz
P. A. oraz
D. 0. na
terenie KPP
w L. rowniez
wykonywali
swaje
czynnosci
stuzbowe,
nawet  jesli
dokumentacje
z zatrzymania
sporzqdzal
wowczas T.
C., a
oskarzona
kieruyjgc  do
nich stowa
uZywane
powszechnie
za obelzywe,
wypelnila
znamiona
czynu z art.
226 § 1 k.k.
Z pewnosciq
rowniez
podnoszona
przez
oskarzongq
okolicznosé,
iz poligjanci
na co dzien w
swaojej pracy
spotykajq sie
z
sniestosownyn
epitetami” 1
wulgaryzmami
na swaoj
temat, nie
stanowi
usprawiedliwid
dla je
zachowania
ani nie
sprawia, iz jej
zachowanie
nie bedzie

4]

1i

rnia




uznawane za
bezprawne.

Poniewaz
nagranie
zatrzymania
oskarzonej,
ktore mial
wykonaé¢ K.
B. (1)
prywatnym
telefonem nie
zostalo
wlgczone w
poczet
materialu
dowodowego
badanej
sprawy 1 nie
stanowilo
podstawy
poczynionych
ustalen
Jaktycznych,
podniesione
w apelacji
zarzuty, ktore
go dotyczyly,
uznaé¢ nalezy
za
bezprzedmiotod
Jak wynika
z kolei =z
pisma Strazy
Miejskiej w
L. z dnia 2
lipca 2021 r.
(k. 275) oraz
pisma KPP w
L. z dnia 20
sierpnia 2021
r. (k. 290),
nagranie z
monitoringu
miejskiego z
dnia 8 maja
2019 r. nie
zostalo
zabezpieczone,
nie bylo

lve.




zatem
mozliwosci

przeprowadzeni

dowodu z
tego nagrania
przed sqdem.

Nie sposob
Jjednak
odmowié racji
skarzqcej,
ktora
podniosla, iz
niektore
$rodki podjete
przez
Junkcjonariusz
Policji wobec
Jjej osoby byly
nadmierne i
stanowily
manifestacje
przewagi
Sfizycznej nad
oskarzong.
Chociaz W.
K. zniewazala
Junkcjonariusz
policji
podczas 1 w
zwiqzku z
wykonywanien
przez niego
obowiqzkow
stuzbowych
podczas
zabezpieczania
obchodoéw
zakonczenia
I Wojny
Swiatowej, to
Jjednak jak
wynika z
zeznan
swiadkow, w
tym samego
K. B. (1),
nie podjal on
zadnej proby

~

uspokojenia




oskarzonej
czy
zdyscyplinowa
Jjej chociazby
przez
pouczenie o
karze
grozqcej jej za
przestepstwo
z art. 226
k.k., lecz od
razu wezwal
positki, po
czym
dokonano
zatrzymania
oskarzonej.
Chociaz W. K.
znagjdowala
sie pod
wplywem
alkoholu i
byla
nadmiernie
pobudzona, to
majagc na
wzgledzie jej
wiek 1 stan
zdrowia
wydaje sie
waqtpliwym,
czy konieczne
bylo
zatrzymanie
Jjej przy
uzyciu
srodkoéw
przymusu
bezposredniegc
Niewspolmiern
wydajq sie
takze dalsze
podjete wobec
oskarzonej
czynnosci
obejmujqce
obezwladnienig
podczas
ktorego

nia

spowodowano




u niej
obrazenia
ciala w
postaci
zasinien m.
in. na
nadgarstkach
i kolanach,
uniemozliwient
skorzystania
z toalety czy
odwiezienie
oskarzonej do
Szpitala (...)
w S. gdzie
po odmowie
przyjecia
zostala przez
Junkcjonariusz
pozostawiona,
chociaz - jak
Juz
wspomniano
— nie sq to
okolicznosci
ekskulpujqce
oskarzong od
odpowiedzialng
za przypisane
Jej
przestepstwo.

e

bSci

Ad. 2

Podnoszony
przez obronce
oskarzonego
zarzut braku
przestuchania
Swiadka L. N.
zostal
uzupelniony
przed Sadem
II instancji w
postepowaniu
odwolawczym,
Jjednak jego
zeznania nie

stanowily




podstawy do
zakwestionowd
prawidlowosci
zaskarzonego
wyroku w
zakresie
przypisania
winy
oskarzonej.

ia

Wniosek

Oskarzona W. K.
w swojej apelacji
domagala  sie
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
lub nawet
odstapienie od
jej wymierzenia.

# zasadny

#
zasadny

czesSciowo

# niezasadny

Zarbéwno
oskarzona, jak i
jej obrofica w
wywiedzionych
srodkach
odwolawczych
domagali sie
uchylenia
zaskarzonego
wyroku
przekazania
sprawy
ponownego
rozpoznania
przed Sadem I
instancji.

do

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

Ad. 1




Biorac pod
uwage
okoliczno$ci
wskazane we
wcezesniejszej
czesci
uzasadnienia, w
ktorej Sad
Odwolawczy
odnosil sie do
podniesionych
przez oskarzona
zarzutbw  oraz

majac na
wzgledzie
postawe W. K,
ktora
przeprosila

policjantéow  za
swoje
zachowanie,
zasadnym bylo
zlagodzenie
wobec niej kary
1 wymierzenie
jej grzywny w
wysokoéci 40
stawek
dziennych przy
przyjeciu jednej
stawki dziennej
na kwote 15
zlotych. Kara ta
bedzie stanowila
odpowiednia
reakcje
prawnokarna na
zachowanie
oskarzonej,
uswiadomi  jej
naganno$¢  jej
zachowania,
pozostajac
jednoczeénie
adekwatng do
stopnia winy
i spolecznej
szkodliwosci
przypisanych




oskarzonej
czynow. Ponadto
Sad Odwolawczy
obnizyt
wysokos$é
nawiazek
orzeczonych na
rzecz
pokrzywdzonych
do kwot po 50
zlotych.

Na marginesie
zauwazy¢ nalezy,
iz z brzmienia
art. 91 § 1 kk.
wynika, iz kazde
Z przestepstw
nalezacych  do
zbiegu musi
wyczerpywac
znamiona
ustawowe tego
samego typu

czynu
zabronionego.
Inaczej rzecz

ujmujac, kazdy z
czynow
pozostajacych w
ciagu wypeknia
znamiona
przestepstwa
(ewentualnie
kumulatywnie
znamiona wielu
przestepstw)
tego samego
typu. W
konsekwencji
judykatura
przyjela, Ze
tozsamo$é
kwalifikacji
prawnej
oznacza, iz nie
skladaja sie na
ciag
przestepstwa
kwalifikowane z




réznych
przepisow, w
tym takze z
przepisow
przewidujacych
podstawowe i
kwalifikowane
badz
uprzywilejowane
typy czynéow
zabronionych
(vide:
postanowienie
Sadu
Najwyzszego z
dnia 6 listopada
2018 r.,, III
KK 475/17, LEX
nr 2573410).
Tymczasem
czyny wskazane
w pkt 1 1 3
czeSci  wstepnej
zaskarzonego
wyroku zostaly
zakwalifikowane
jako  wystepki
o  charakterze
chuliganskim.
ZWazZywszy
jednak, iz obie
wywiedzione w
badanej sprawie
apelacje zlozone

zostaly na
korzysé
oskarzonej, a
orzeczenie

jednej kary na
podstawie  art.
91 kk. bylo
korzystniejsze
dla oskarzonej,
to Sad
Okregowy, nie
mogac wyjsé
poza granice
zaskarzenia, nie
zmienial
kwalifikacji




przypisanych

oskarzonej

czynow jako

ciggu

przestepstw.
Ad. 2
Podczas kontroli
odwolawczej
wyroku Sad
Odwolawczy nie
znalazt podstaw
do uchylenia
zaskarzonego
orzeczenia. Jak
juz jednak
wspomniano,
zasadnym bylo
zlagodzenie
wymierzonej
wobec W. K. kary
oraz wysokosci
nawigzki
orzeczonej  od
oskarzonej na
rzecz
pokrzywdzonych.

4.

OKOLICZNOSdI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

Zwiezle 0

powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

1 5.

ROZSTRZYGNIECIE




SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Sad Odwolawczy
utrzymal
zaskarzony
wyrok wobec W.
K. cze$ciowo w
zakresie pkt I
czesci
dyspozytywnej —
w zakresie
przypisania
oskarzonej
popehienia
zarzucanych jej
czyndbw oraz w
zakresie pkt III
i IV czeSci
dyspozytywnej
zawierajacych
rozstrzygniecia o
kosztach
postepowania
przez Sadem I
Instancji.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Sad
Odwolawczy
uznat za

prawidlowe




poczynione
przez Sad
Rejonowy
ustalenia
Jaktyczne
lezgce u
podstaw
wydanego
orzeczenia, iz
zachowanie
oskarzonej
wypelnilo
znamiona
zarzucanych
Jjej czynow
oraz nie
zachodzq
okolicznosci
wylgczajqgce
wine 1
bezprawnosé
Jjg
postepowania.
Takze
rozstrzygniecid
wydane w
przedmiocie
kosztow
postepowania
byly
prawidlowe i
zaskarzone
orzeczenie w
tej czesci
podlegalo
utrzymaniu w
mocy.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu

pierwszej
instancji
Przedmiot i
zakres zmiany
Sad Odwolawczy

zmienil




zaskarzony
wyrok  wobec
oskarzonej W.
K. w nastepujacy
sposob:

- w pkt I czesci
dyspozytywnej
na  podstawie
art. 226 § 1 kk.
w zw. Z art. 57a
§ 1 kk. w zw.
z art. 91 § 1
kk. w miejsce
wymierzonej
kary 10 miesiecy
ograniczenia
wolnosci
wymierzyl  jej
kare grzywny w
ilo$ci 40 stawek
dziennych przy
przyjeciu, iz
jedna  stawka
dzienna rdéwna
jest kwocie 15
zlotych;

- w pkt II czesci
dyspozytywnej
obnizyl warto$¢
nawiazek do
kwot po 50
zlotych.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Wszystkie
powolane wyzej
okoliczno$ci
dotyczace
zachowania
policjantéw oraz
postawy
oskarzonej,
ktora
przeprosila




funkcjonariuszy
za swoje
zachowanie,
przemawialy za
zlagodzeniem
wymierzonej W.
K. kary poprzez
wymierzenie jej

grzywny w
miejsce kary
ograniczenia
wolnoSci.
Kierujac sie
dyrektywami
zawartymi w
art. 53 kk
Sad Odwolawczy
uznal, iz

adekwatna do
stopnia winy
i spolecznej
szkodliwo$ci
przypisanych W.
K. przestepstw
bedzie kara 40
stawek
dziennych
grzywny  przy
przyjeciu
wysokosci jednej
stawki dziennej
w  kwocie 15
zlotych.
Zasadnym bylo
roéwniez
obnizenie
nawigzki
zasadzonej na
podstawie art.
572 § 2 kk.
od oskarzonej
na rzecz
pokrzywdzonych
K B.(1)iT.C.
do kwot po 50
zlotych.

5.3. Uchylenie
wyroku saqdu




pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Zwiezle
powodach
uchylenia

@]

2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia
na
przewodu w
calosci

nowo

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

o

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia
umorzenia
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej
umorzenia

o

o

ze




4.1. #-art--454-§-1
k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6 Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

III Sad Odwolawczy
na  podstawie

v

art. art. 29 ust.
1 ustawy Prawo
o adwokaturze




zasadzil od
Skarbu Paristwa
na rzecz r. pr.
J. K. kwote
723,24 zlotych,
w tym 135,24
zlotych podatku
od towaréw i
uslug  tytulem
nieoplaconej
obrony
oskarzonej zZ
urzedu \
postepowaniu
odwolawczym
oraz dalsze
141,23  zlotych
tytulem zwrotu
kosztow
dojazdu.

Wysoko$é
zasadzonych
kwot Sad ustalil
na podstawie §
17 ust. 2 pkt. 4,
§4ust. 318 20
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu. Zgodnie
z  powolanymi
przepisami
oplata za obrone
w postepowaniu
odwolawczym
wynosi 420
zlotych, ktora to




podwyzszono o
40% w zwigzku
Z trzema
terminami
rozprawy
odwolawczej
oraz o wysoko$c
podatku od
towarow i ushug.

Ponadto na
podstawie  art.
624 § 1 kpk
w ZW. zZ
art. 634 k.p.k
Sad Odwotawczy
zwolnit
oskarzona  od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze,
obcigzajac nimi

Skarb Panstwa.
PODPIS
1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzona

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | przypisanie = oskarzonej
rozstrzygniecia albo | sprawstwa i winy za

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

zarzucane jej przestepstwa
oraz wymiar orzeczonej
wobec niej kary




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | przypisanie = oskarzonej
rozstrzygniecia albo | sprawstwa i winy

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




