Sygn. akt VI Ka 30/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2021 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant Jolanta Kopeé

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2021r.

sprawy D. G. ur. (...) wW.

s.R., E.zdomu S.

oskarzonego z art. 157 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 15 pazdziernika 2020 r. sygn. akt II K 1001/19

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. G.,

II. zasadza od oskarzyciela prywatnego O. K. na rzecz oskarzonego D. G. kwote 840 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym,

ITI. wymierza oskarzycielowi prywatnemu O. K. oplate w kwocie 60 zlotych za druga instancje.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VIKa30/21

Zalgcznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie




wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Jeleniej  Gorze
z dnia 15
pazdziernika
2020 r., Sygn.
akt I K1001/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronica
oskarzonego

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany w
art. 438 pkt 1




k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia, jezeli
moéglt on miec
wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

zwiqzku
dowodami
przeprowadz
przez
odwolawczy

1 Ustalenie
Jaktow w

sad

z

onymi

2.1.
Jaktow

Ustalenie

2.1.1.
uznane
udowodnione

Fakty

za

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

D.G.

Aktualne dane
0 karalnosci
oskarzonego

Karna karna =z
dnia 9.03.2021r.

k. 101

2.1.2.
uznane

Fakty
za
nieudowodnio

ne

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedgce
podstawaq




ustalenia

Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
1. Karta karna z | Sad Odwolawczy
dnia9.03.2021r. | z urzedu

dopuécit dowdd
z karty karnej
na okoliczno$c

aktualnych
danych o
karalnoéci
dotyczacych
osoby
oskarzonego.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktow

(dowody,

ktore sqd

uznat za

niewiarygodne

oraz

niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3.

STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGLOSZONYCH




ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. Blad \
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia
poprzez
ustalenie, ze
oskarzyciel
prywatny doznal
obrazen \
zakresie urazu

twarzoczaszki i
wstrza$nienia
siatkowki
lewego oka na
skutek

dwukrotnego
uderzenia przez
oskarzonego —
pomimo ze
przeprowadzone
przez Sad II
instancji
dowody \

zakresie zeznan
oskarzyciela

prywatnego oraz
opinii lekarskiej
wydanej przez
lek. med. K. T. z
dnia 29.10.2019
r. wskazuje na
przebieg
zdarzenia

inny
oraz
szerszy  zakres
doznanych przez
oskarzyciela
prywatnego
urazow.

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

2.  Naruszenie
prawa

# zasadny




materialnego, tj.

# czesciowo
art. 46 § zasadny
1 k.k. poprzez
zasadzenie  na | # niezasadny
rzecz
oskarzyciela
prywatnego
nieadekwatnego
do doznanej
krzywdy
zado$éuczynienia,
Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czesciowo
zasadny albo
niezasadny
Ad. 1

W pierwszej
kolejnosci
zaznaczyé
nalezy, iz Sad
Rejonowy
dokonat
prawidlowej i

odpowiadajqgcé)j

wymogom
zawartym w
art. 7 k.p.k.
oceny
zgromadzonege
w sprawie
materialu
dowodowego
stanowiqcego
podstawe do
poczynionych
w sprawie
ustalen
Jaktycznych.
Podjeta w
wywiedzionym
przez
pelnomocnika

oskarzyciela




prywatnego
polemika z
tymi
ustaleniami
stanowi
wyraz
subiektywnych
przekonan
skarzqgcego,
ktore jednak
nie znajdujq
oparcia w
zgromadzonyn
w sprawie
materiale
dowodowym i
nie stanowiq
podstawy do
skutecznego
podwazenia
prawidlowosci
wydanego
orzeczenia.

Mimo, iz
oskarzyciel
prywaitny
oraz
zeznajacy w
charakterze
sSwiadka jego
gjciec — R.
K. w sposédb
drastyczny
opisywali
zajscie
miedzy
stronami
twierdzqce, iz
oskarzyciel
prywatny
zostal
sSskatowany”1
doznat
rozleglejszych
obrazen ciala,
anizeli
wynikatoby
to z tresci
zaskarzonego




wyroku,
twierdzenia te
nie znajdujq
potwierdzenia
w
zgromadzonym
w aktach
sprawy
materiale
dowodowym.
Jak wynika z
przedlozonej
dokumentacji
medycznej,
przy
przyjeciu do
szpitala w
dniu
21.10.2018 .
u 0. K.
stwierdzono
stan po urazie
tepym
twarzoczaszki
i
wstrzgsnienie
sitatkowki oka
lewego.
Rozpoznanie
to znajduje
potwierdzenie
takze w opinii
bieglego w
zakresie
chirurgii
ogolnej Z.
K. z dnia
5.12.2018 r.

(k. 63). Na
zadne
powazniejsze

obrazenia nie
wskazuje ani
karta
informacyjna
leczenia
szpitalnego
(k. 61), ani
wspomniana
opinia




sqgdowo-
lekarska. W
szczegolnosci
nie
potwierdzajq
one
»przebicia
dolnej wargi
na wylot”,
ktora z
pewnosciq nie
uszlaby
uwadze
personelu
medycznego
udzielajgcego
0. K.
pierwszej
pomocy.
Powazniejszych
obrazen u
oskarzyciela
prywatnego
nie
zauwazyla
takze K. K.,
ktora
widziala go
bezposrednio
po zdarzeniu.
Jak wynika
ze zlozonych
przez niq
zeznan, ,,0.
nie wygladal
na pobitego,
tylko jakby
sie poklocili.
Byt
zdenerwowany
(...), nie mial
Sladow krwi
ani
opuchlizny na
ciele.” (k. 72).
Oczywistym
Jest przy tym,
iz wezwany
na miejsce
zespol




pogotowia
ratunkowego
nie magtl
zbagatelizowac
zglaszanych
przez
oskarzyciela
positkowego
dolegliwosci
bolowych
glowy 1
pogorszenia
widzenia,
zatem
przewiezienie
go do szpitala
w celu

przeprowadzeni

kontrolnych
badan
diagnostycznyy
bylo jak
najbardziej
uzasadnione.

Ad. 2

Na wstepie
przypomnieé
nalezy, iz
szkoda
niemajqtkowa
czyli tzw.
skrzywda”
Jjest antytezq
szkody
majqgtkowej,
poniewaz
stanowi
uszczerbek w
dobrach i
interesach o
wartosci
niemajqtkowej
niedajgcy sie
wyrazié w
pienigdzu.
Nalezy

zgodzié¢ sie z




twierdzeniem,
Ze za pomocq
srodkoéw
pienieznych
mozna
Jjedynie
probowacé
"zrekompensou
wyrzaqdzong
szkode
niemajqtkowaq
(zob. J.
Matys,
Model..., S.
260.). Na
wysokosé
zadoscéuczynier
ma przede
wszystkim
wplyw
rozmiar
doznanej
przez
poszkodowane
krzywdy.
Uwzglednia
sie tym
samym jego
indywidualng
sytuacje 1
odczucia.
Oceniajqc
zasadnosé
roszczen w
konkretnym
przypadku,
nalezy
stosowaé
kryteria
obiektywne,
co powinno
prowadzié¢ do
odmowy
przyznania
zados$éuczynien
gdy odczucia,
reakcje
poszkodowane;
nie sq typowe.

An

pac

ria

Jo

ria,

Jo

Nie mozna




tez odmowié
przyznania
zados$éuczynien
osobom, ktore
ze wzgledu na
stan zdrowia,
zaburzenia
psychiczne
czy innego
rodzaju
ulomnosci nie
mogq
odczuwaé
krzywdy. W
takich
przypadkach
sqd powinien
sie kierowacé
kryteriami
obiektywnymi,
odwolaé sie
do osoby o
"mnormalnym”
emocjonalnym
Zyciu
wewnetrznyin'
Matys,
Model..., S.
287). w
przypadku
zadoscéuczynier
za szkode
niemajqtkowaq
wynikajgcq z
naruszenia
zdrowia (art.
445 § 1 1 2
w zw. z art.
444 § 1 k.c.)
wskazuje sie
na
koniecznosé
uwzgledniania
czasu trwania
cierpien, ich
intensywnosci,
rodzaju
odniesionych
obrazen,

ria

ria

wplywu na




dalsze zycie

poszkodowanego,

nieodwracalno
skutkow,
poczucia
bezradnosci,
braku
mozliwosci
korzystania z
okreslonych
rozrywek,
wykonywania
okreslonej
pracy,
konsekwencji
w Zyciu
osobistym i
spolecznym (
zob. m.in.
wyroki  SN:
z dnia 29
wrzesnia
2004 1., II CK
531/03, LEX
nr 137577,
i z dnia
17  wrzesnia
20107.,II CSK
94/10, LEX
nr 672675 za:
tezy 25-28. do
art. 46 k.k.
w: Wroébel
Wilodzimierz
(red.), Zoll
Andrzej
(red.), Kodeks
karny. Czesé
ogolna. Tom
I. Czes$é I
Komentarz do
art. 53-116,
wyd. v .,
opubl. WK
2016)

Majaqc
powyzisze na
uwadze, Sqd
Odwolawczy

$ct




podziela
stanowisko
Sadu I
instancji,
ktory w
niniejszej
sprawie
okreslil
wysokosé
zadoscéuczynien
na kwote
100071,
wwzgledniajgc
rozleglosé 1
czas trwania
negatywnych
nastepstw
bedacych
skutkiem
popelnionego
przestepstwa,
zwigzanego z
nim bolu i
cierpienia
oraz obawy o
stan zdrowia,
dlugosé
pobytu w
szpitalu, a
nastepnie na
zwolnieniu
lekarskim
oraz
czasowego
ograniczenia
w Zyciu
oskarzyciela
prywatnego
zZwigzanego z
koniecznosciq
unikania
zwiekszonego
wysitku
Sfizycznego.
Pamietaé
rowniez
nalezy, iz
oskarzony
zaplacil na
rzecz O. K.

ria




kwote 1.100
zlotych
tytulem
zwrotu
kosztow
poniesionych
przez niego
w zwiqzku z
wizytami u
lekarzy
specjalistow.

Saqd

Rejonowy
prawidlowo
zastosowatl
przy tym art.
67 § 3
k.k. bedagcy
podstawaq
orzeczenia
m.in.
zados$éuczynien
przy
orzeczeniu
warunkowego
umorzenia
postepowania.
w takim
przypadku

nie ma
zastosowania
art. 46 § 1
k.k., na ktory
powolal sie
pelnomocnik
oskarzyciela
prywatnego
w
wywiedzionym
srodku
odwolawczym
(vide: teza 10.
do art. 67 k.k.
w: Wrobel
Witodzimierz
(red.), Zoll
Andrzej
(red.), Kodeks

ria

karny. Czesé




ogolna. Tom
I. Czesé 1II.
Komentarz do
art. 53-116,
wyd. Vv .,
opubl. WK
2016).

Jak wynika z
pisma (..

Panstwowej
Szkoly
Wyzszej z
dnia
12.03.2020 7.
(k. 52), O.

K. z koncem
stycznia 2019
r.
zrezygnowat
ze studiow
na kierunku
fizjoterapii,
zas od
1.10.2019 1.
rozpoczql
studia na
kierunku
wychowania
Sfizycznego.
Nie ulega
watpliwosci,
iz  kierunek
ten wymaga
aktywnosci
Sfizycznej i
wysilku.
Wbrew
twierdzeniom
oskarzyciela
prywatnego,
w realiach
przedmiotowej
sprawy brak
Jjest
dostatecznych
podstaw do
przyjecia, iz
przerwanie
studiow przez




0. K.
spowodowane
bylo
doznanym
urazem.
Ponadto, jak
wynika z
zeznan
oskarzyciela
prywaitnego,
obecnie nie
odczuwa on
zadnych
dolegliwosci

w zwiqzku z
tym, iz zostal
uderzony

przez D. G. (k.

71V).

W  zwiqzku
Z powyzszym
Sad
Odwolawczy
nie doszukat
sie przeslanek
uzasadniajqcyq
podwyziszenie
kwoty
zasqdzonego
na
oskarzyciela
prywatnego
zadoscéuczynier

rzecz

th

ria.

Whniosek

Zmiana
zaskarzonego
wyroku w pkt II
poprzez

od

oskarzonego na

zasadzenie

rzecz
oskarzyciela
prywatnego

dodatkowej

kwoty

# zasadny

#
zasadny

czes$ciowo

# niezasadny

zado$Cuczynienia




AU wysokoSci
3.000 zlotych.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czesciowo
zasadny albo
niezasadny.

Jak juz
wspomniano,
Sad Odwolawczy
AU pelni
zaaprobowal
poczynione
przez Sad
Rejonowy
ustalenia
dotyczace

zaro6wno zakresu
obrazen  ciala
spowodowanych
u O. K. przez
oskarzonego, jak
i okreslonej
kwoty
zado$éuczynienia.
Poza podjeciem
polemiki ze
stanowiskiem
Sadu I instancji
skarzacy nie
wskazal zadnych
okoliczno$ci,
ktore
uzasadnialyby
zmiane
zaskarzonego
wyroku zgodnie
z wnioskiem
zawartym w
apelacji.
Podstawy do
takiej zmiany nie
stanowi bowiem
subiektywne
przekonanie




oskarzyciela
prywatnego co
do  wysokoSci
adekwatnej -
jego zdaniem -
kwoty
zado$éuczynienia,

4.
OKOLICZNOS

PODLEGAJACH

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

1 5-
ROZSTRZYGNI
SADU
ODWOEAWCZ]

ECIE

GO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Saqd
Odwolawczy
utrzymal w
mocy
zaskarzony

wyrok wobec




oskarzonego
D. G..

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Sad
Odwolawczy
nie
wwzglednil
zarzutow
podniesionych
w apelacji
wywiedzionej
przez
pelnomocnika
oskarzyciela
prywatnego,
w pelni
aprobujac
stanowisko
Sadu I
instancji
wyrazone w
zaskarzonym
orzeczeniu.
Nie bylo
rowniez
koniecznosci
ingerowania
w jego tresé z
urzedu,
dlatego
zaskarziony
wyrok, jako
trafny 1
prawidiowy,
nalezalo
utrzymaé w
mocy.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji




Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle o
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia
na Nnowo
przewodu w
calo$ci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia




3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. #-art--454-§-1

k.p.k

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




6 Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznoSci

II

I1I

Sad Odwolawczy
W oparciu o
art. 636 § 1
k.p.k. oraz § 11
2 pkt 4
Rozporzadzenia
Ministra

ust.

Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 22
pazdziernika
2015 r. w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie
zasadzil od
oskarzyciela
prywatnego O.
K. na rzecz
oskarzonego
kwote 840
zlotych tytulem
zwrotu kosztow
zastepstwa
procesowego w
postepowaniu
odwolawczym.

Ponadto na
postawie art.
626 § 1 kpk.
w ZW. z
634 k.p.k.
Sad Odwolawczy
wymierzyt
oskarzycielowi
prywatnemu
oplate w kwocie
60 zlotych za
druga instancje,

art.




ktorej to
wysokos§é
okreslono
podstawie art. 13
ust. 2 ustawy z
dnia 23 czerwca
1973 r. oplatach

na

w sprawach
karnych.
PODPIS
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer | 1
zalgcznika
Podmiot pelnomocnik
WNOSZ3cy oskarzyciela
apelacje prywatnego
Rozstrzygniecie, | kwota
brak zado$Cuczynienia
rozstrzygniecia
albo ustalenie,

ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub




innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepiséw
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia




art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




