Sygn. akt VI Ka 382/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant Katarzyna Rubel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w J.U. Z.

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2019 r.

sprawy M. S. (Dur. (...) wK.

s. W.iL.zdomu G.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 8 kwietnia 2019 r. sygn. akt IT K 1622/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. S. (1),

II. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Sygn. akt VI Ka 382/19

UZASADNIENIE

M. S. (1) zostal oskarzony o to, zZe:

w dniu 28 wrze$nia 2018 r. w J. woj. (...) na ulicy (...), prowadzil w ruchu ladowym samocho6d osobowy marki P.
(...) onrrej, (...), bedac pod wplywem substancji psychoaktywnej w postaci amfetaminy w stezeniu 110 ng/ml, ktore
to stezenie amfetaminy oddzialywalo na oérodkowy uklad nerwowy w sposéb rownowazny z dzialaniem alkoholu
etylowego w stezeniu powyzej 00,5 promila w chwili pobrania proby krwi,

y.oczynzart. 178a § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2019 r. w sprawie sygn. akt 11 K 1622/18:

I. uznal oskarzonego M. S. (1) za winnego tego, ze 28 wrzesnia 2018 r. w J. na ulicy (...) prowadzil w ruchu ladowym
samocho6d osobowy marki P. (...) o nr rej. (...), bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
w stezeniu 110 ng/ml krwi, tj. wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. I78a § 1 k.k. wymierzyl mu kare
200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych;



II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania 28 wrze$nia 2018
r. w godz. od 2:20 do godz. 3:15 przyjmujac, Ze jest on rownowazny dwoém stawkom dziennym grzywny;

ITI. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. S. (1) $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, z wyjatkiem pojazddw, do ktérych prowadzenia wymagane jest prawo jazdy kat. Ai AM w
ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

IV. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw zaliczyl
oskarzonemu M. S. (1) okres zatrzymania prawa jazdy od 277 wrze$nia 2018 r. do 16 pazdziernika 2018 r. zobowiazujac
oskarzonego do zwrotu prawa jazdy organowi, ktory je wydal;

V. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. S. (1) $wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieciu
tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu (...);

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
caloéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego.

Obronica oskarzonego zarzucil powyzszemu wyrokowi orzeczenie wobec oskarzonego razaco niewspodlmiernie
surowego $rodka karnego w postaci odebrania M. S. (1) uprawnien do kierowania pojazdami z kategorii B1, podczas
gdy Sad pominal takie ustalenia faktyczne przy wymiarze $rodka karnego, iz w/w kategoria jest mu niezbedna do pracy
zawodowej i nie jest to rowniez typ pojazdu w ktérym oskarzony dopuscil sie popelnienia czynu zabronionego, a zatem
tak surowe wymierzenie $rodka karnego doprowadzilo do wymierzenia kary, ktéra nie spelnia dyrektyw wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k.

Wobec powyzszych zarzutéw obronca wnosi na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. o zmiane $rodka karnego okreslonego
w punkcie IIT dyspozytywnej czeéci wyroku w ten sposob, iz oskarzonego M. S. (1) nie pozbawia¢ uprawnien do
kierowania pojazdami do ktérych prowadzenia wymagana jest kategoria B1.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zastluguje na uwzglednienie.

Podniesiony w apelacji zarzut wskazywal na razaca niewspolmierno$é orzeczonego $rodka karnego poprzez odebranie
oskarzonemu M. S. (1) uprawnien do kierowania pojazdami z kategorii B1, gdyz posiadanie tych uprawnien jest mu
niezbedne do wykonywania pracy zarobkowe;j.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze zaskarzonym wyrokiem sad I instancji orzekt w stosunku do oskarzonego M. S. (1) ( na
podstawie art. 4282 k.k. ) Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat
( najnizszy przewidziany wskazanym przepisem ), wylaczajac z tego pojazdy, do ktoérych wymagane jest prawo jazdy
kat. A i AM. Nie spos6b zatem nie zauwazy¢, ze sad ten orzekl §rodek karny w najnizszym mozliwym wymiarze, a do
tego wylaczyl z zakresu jego dzialania dodatkowo pojazdy, do ktérych prowadzenia wymagane jest prawo jazdy kat. A
i AM. Orzeczony zatem Srodek karny nie moze zosta¢ uznany za razaco, niewspolmiernie surowy wobec oskarzonego
M. S. (1).

Zgodnie z powszechnie przyjetym zaréwno orzecznictwie, jak i doktrynie pogladem, sad zobowiazany jest do
orzeczenia zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych takiego rodzaju, jaki odpowiada rodzajowi pojazdu, ktorym
poruszal sie sprawca w czasie popelienia przestepstwa. Ograniczajac zakres orzeczonego zakazu nie moze pomingé
pojazdéw mechanicznych odpowiadajacych pojazdowi, ktéry prowadzit w chwili inkryminowanego zdarzenia ( zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2009r., sygn. V KK 364/08, OSNwSK 2009/1/167; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006r., sygn. III KK 387/06, OSNwSK 2006/1/2384 ).



W tej sytuacji nie mdgl sad meriti ograniczy¢ obowiazywanie orzeczonego zakazu przez wylaczenie z jego zakresu
pojazddw, do ktorych kierowani uprawnia prawo jazdy kat. Bi. Oskarzony bowiem w chwili zdarzenia kierowal
samochodem osobowym, do ktérego kierowania uprawnia prawo jazdy kat. B.

Nalezy nadto zauwazy¢, ze z dowodow przeprowadzonych w toku postepowania odwolawczego ( dokumentéw
dotyczacych zatrudnienia oskarzonego ) nie wynika aby oskarzony wykonywal zawod $ciSle zwigzany z uprawnieniami
do kierowania pojazdami z kat. B1. Oskarzony M. S. (1) zatrudniony jest w firmie ,(...).” J. S. jako pracownik
wielooperacyjny, monter instalacji sanitarnych, kierowca. Z opinii o pracowniku ( k.82 ) wynika, ze do jego
obowigzkow nalezy demontaz i montaz instalacji wodnych, kanalizacyjnych, gazowych i grzewczych a charakter pracy
wigze sie rowniez z czestymi dojazdami samochodem stluzbowym na awarie oraz przewoz pracownikéw. Nie ma
zatem zadnych przeszkéd aby oskarzony nadal byt zatrudniony w tej firmie a przez okres obowigzywania zakazu nie
wykonywal jedynie obowigzkow kierowcy.

Nalezy pamietac, ze razaca niewspdlmierno$¢ kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wowczas, gdy
orzeczona kara badZz suma zastosowanych kar zasadniczych i $rodkéw karnych wymierzonych przez sad za
przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia szkodliwoS$ci spolecznej czynéw oraz nie
realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz celéw zapobiegawczych
i wychowawczych, jakie ma uczyni¢ w stosunku do osoby skazanej. Innymi slowy, tylko wtedy mozna uznac, ze
przestanka razacej niewspolmiernosci kary jest speklniona, jedli z punktu widzenia nie tylko sprawcy, ale i ogdtu
spoleczenstwa, kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierna dolegliwo$c.

Oczywistym jest, iz zmiana kary w instancji odwolawczej nie moze nastepowac w kazdym przypadku, lecz wylacznie
wowcezas, gdy kara orzeczona nie daje sie akceptowac z powodu réznicy miedzy nia a kara sprawiedliwa, réznicy o
randze zasadniczej razacej. Taka sytuacja w ocenie Sadu Okregowego, nie ma miejsca w niniejszej sprawie.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie
a zaskarzony wyrok jako stuszny nalezalo utrzymac w mocy.

Ze wzgledu na trudna sytuacje materialng w jakiej znajduje sie oskarzony sad zwolnil go od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze ( art. 62481 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. ).



