Sygn. akt VI Ka 204/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2017 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Tekieli

Sedziowie SR del. do SO Beata Chojnacka Kucharska (spr.)

SO Andrzej Zuk

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zgorzelcu P. P.

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2017 1.

sprawy G. F. ur. (...)wS.,s. T., W. zdomu P.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i inne

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 30 grudnia 2016 r. sygn. akt I K 838/13

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego G. F. w pkt 1, 2, 3, 4, 71 8 czeSci dyspozytywnej i w tej czesci sprawe
przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zgorzelcu,

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. Z. kwote 516,60 zt w tym 96,60 zl podatku od towaréw i ustug tytulem
nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielowi positkowemu M. R. w postepowaniu
odwolawczym,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego G. F. kwote 168 zl tytulem poniesionych kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z wyboru za postepowanie odwolawcze w zakresie, w jakim zaskarzony wyrok zostal utrzymany
W mocy,

V. stwierdza, ze koszty procesu za postepowanie odwolawcze w zakresie czynow, co do ktérych wyrok zostat utrzymany
w mocy, ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 204/17
UZASADNIENIE
G. F. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od sierpnia 2010 roku do 10 maja 2012 roku w Z. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 10.000 zlotych M. R. poprzez wprowadzenie go w blad co do tozsamosSci podmiotu gospodarczego
(...) F. w Z. wywolujac przekonanie, ze podmiot ten dziala w skali miedzynarodowej w zakresie szkolen



specjalistycznych i zapewniajac o posiadaniu kwalifikacji do prowadzenia szkolen z zakresu pletwonurkowania,
skokéow spadochronowych, strzelectwa, wspinaczki gorskiej oraz sportdbw motorowodnych oraz wprowadzajac
wymienionego w blad co do kosztéw szkolenia informujac, ze cena 30.000 zlotych zostanie dofinansowana przez
(...) F. w rezultacie czego M. R. podpisal w dniu 1 sierpnia 2011 roku umowe cywilnoprawng nazwana umowg
szkoleniowq i przekazal na rzecz G. F. przekazem bankowym 7.000 zlotych oraz zrzekl sie przystugujacego mu od (...)
(...) wynagrodzenia w kwocie 3000 zlotych z tytulu umowy zlecenia podczas, gdy G. F. nie posiadal kwalifikacji do
prowadzenia szkolen specjalistycznych, jak rowniez nie przeprowadzil szkolenia objetego umowa, a koszty szkolenia
w rzeczywistoSci nie byly dofinansowane, przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa bedac uprzednio karanym za przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k. i art. 230 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 17 lipca 2003 roku w sprawie II K 1101/02 na kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od 14 czerwca 2002 roku do 17 lipca 2003
roku oraz od 7 wrze$nia 2006 roku do 6 marca 2007 roku, czynigc z popelnionego przestepstwa stale Zzrédlo dochodu,
tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

II. wokresie od marca 2004 roku do 2005 roku w Z. powolujac sie na wplywy w roéznych instytucjach panstwowych w
szczegblnosci (...), (...), (...)oraz (...)i wywolujgc przekonanie, ze byl funkcjonariuszem lub zokierzem tych instytucji
podjatl sie poérednictwa w uzyskaniu przez K. S. zatrudnienia w (...)w zamian za korzy$¢ majatkowa w wysokosci
50.000 zlotych oraz laptopa nieustalonej marki i alkoholu w postaci woédki marki P. (...) o warto$ci lacznej nie
mniejszej niz 5000 zlotych doprowadzajac wymienionego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
55.000 zlotych nie majac mozliwoSci ani zamiaru udzielenia mu pomocy w uzyskaniu zatrudnienia przy czym
zarzuconego mu czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio karanym za przestepstwo
podobne z art. 230 § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 17 lipca 2003 roku w sprawie 11K 1101/02
na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl w okresie od 14 czerwca 2002 roku
do 17lipca 2003 roku oraz od 7 wrze$nia 2006 roku do 6 marca 2007 roku, czynigc z popelnionego przestepstwa stale
zrodto dochodu tj. o czyn z art. 230 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. wzw. z
art. 65 § 1 k.k.

III. w marcu 2004 roku w B. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.000 zlotych K. S.
poprzez wprowadzenie go w blad co do tozsamosci podmiotu gospodarczego (...)F. wywolujac przekonanie, ze podmiot
ten dziala w skali miedzynarodowej w zakresie szkolen specjalistycznych i zapewniajac o posiadaniu kwalifikacji
do prowadzenia szkolen z zakresu pletwonurkowania, skokéw spadochronowych, strzelectwa, wspinaczki gorskiej
oraz sportow motorowodnych i informujac, ze szkolenie takie jest uwzgledniane w toku procesu kwalifikacyjnego dla
kandydatéw do stuzby w jednostkach specjalnych stuzb mundurowych oraz wprowadzajac wymienionego w blad co
do kosztoéw szkolenia informujac, ze cena 30.000 zlotych zostanie dofinansowana przez (...) F. w rezultacie czego K. S.
przekazal na rzecz G. F. w gotéwce kwote 30.000 zlotych podczas, gdy G. F. nie posiadatl kwalifikacji do prowadzenia
szkolen specjalistycznych, jak rowniez nie przeprowadzil szkolenia objetego umowa, przy czym zarzuconego mu czynu
dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkeie I, czynigc z popelnionego przestepstwa stale
zroédto dochodu tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

IV. w okresie od lutego 2010 roku do 25 maja 2010 roku w Z. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 30.000 zlotych M. B. poprzez wprowadzenie go w blad co do tozsamosci i wielko$ci podmiotu
gospodarczego (...) F. w Z. wywolujac przekonanie, ze podmiot ten dziala w skali miedzynarodowej przy wspolpracy
z instytucjami panstwowymi w zakresie szkolen specjalistycznych i zapewniajac o posiadaniu kwalifikacji do
prowadzenia szkolen z zakresu pletwonurkowania, skokow spadochronowych, strzelectwa, wspinaczki gorskiej oraz
sportow motorowodnych w rezultacie czego M. B. podpisal w dniu 4 maja 2010 roku umowe cywilnoprawna nazwang
umowa szkoleniowa i przekazal na rzecz G. F. przekazami bankowymi 30.000 zlotych podczas, gdy G. F. nie posiadal
kwalifikacji do prowadzenia szkolen specjalistycznych, jak rowniez nie przeprowadzil szkolenia objetego umowa przy
czym zarzuconego mu czynu dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I, czynigc z
popelnionego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.



V. w dniu 23 sierpnia 2010 roku w Z. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Gmine Miejska Z.
poprzez wprowadzenie w blad pracownikéw Urzedu Miasta co do szkdd poniesionych w zwiazku z uczestnictwem w
akcji ratowniczej w trakcie powodzi na terenie powiatu (...) zaistnialej w sierpniu 2010 roku i wskazanie utraty (...) (...)
(...) (...) o wartosci 3650 ztotych, kombinezonu ratowniczego (K. (...)) (...) T. S. o wartoS$ci 3780 zlotych oraz uprzezy
ratunkowej (...)o wartoéci 800 zlotych podczas gdy przedmioty te w rzeczywisto$ci nie byly wykorzystywane i nie
zostaly utracone w trakcie dzialan zwiazanych z powodzia przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I, czyniac z popelnionego przestepstwa stale zrédlo dochodu, tj. o czyn
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

VI. w sierpniu 2010 roku w Z. usilowal doprowadzi¢ P.. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
8.000 zlotych poprzez wprowadzenie Naczelnika (...)w Z. co do posiadanej koncesji uprawniajgcej do konwojowania
przesylek pienieznych w rezultacie czego w zwigzku z akcja przeciwpowodziowa na terenie powiatu (...) P. zlecila mu
przewo6z $rodkéw pienieznych do B. realizowany przez terytorium Republiki C. za co wystawil fakture w wysokoéci
8.000 zlotych obnizajgc nastepnie warto$¢ ustugi do 3600 zlotych, podczas gdy (...) F. M. G. w Z. nie posiadalo
wlasciwej koncesji, ale zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odmowe zaplaty przez Naczelnika (...)w Z. przy
czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I, czyniac z
popelionego przestepstwa stale Zréodlo dochodu, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

VII. w dniu 12 lipca 2010 roku w Z. doprowadzil S. K. i P. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 4800 zlotych poprzez wprowadzenie ich w blad co do okolicznosci wyjazdu do Austrii informujac ich, ze
wyjazd ten stanowi szkolenie specjalne dofinansowywane przez miedzynarodowe stowarzyszenie (...) i zapewniajac
o posiadaniu kwalifikacji do prowadzenia szkolen z zakresu pletwonurkowania, skokéw z instytucjami panstwowymi
w zakresie szkolen specjalistycznych i zapewniajac o posiadaniu kwalifikacji do prowadzenia szkolen z zakresu
pletwonurkowania, skokéw spadochronowych, strzelectwa, wspinaczki gorskiej oraz sportow motorowodnych i
zapewniajac o dofinansowaniu szkolenia przez (...) F. M. G. w Z. do kwoty 70.000 zlotych naklaniajac ich w ten
sposob do zawarcia umowy szkolenia i przekazania mu pieniedzy podczas gdy nie posiadal kwalifikacji do prowadzenia
szkolen specjalistycznych, a szkolenie to mialo byé dofinansowane przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I, czynigc z popelnionego przestepstwa stale zrodlo
dochodu, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

VIII. w okresie od 14 lutego 2010 roku w Z. usilowal doprowadzi¢ S. K. i P. K. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 35.000 zlotych poprzez wprowadzenie go w blad co do tozsamoSci i wielkoSci podmiotu
gospodarczego (...) F. w Z. wywolujac przekonanie, ze podmiot ten dziala w skali miedzynarodowej przy wspoltpracy
instytucjami panstwowymi w zakresie szkolen specjalistycznych i zapewniajac o posiadaniu kwalifikacji do
prowadzenia szkolen z zakresu pletwonurkowania, skokow spadochronowych, strzelectwa, wspinaczki gorskiej oraz
sportdw motorowodnych i zapewniajac o dofinansowaniu szkolenia przez (...) F. M. G. w Z. do kwoty 70.000 zlotych
naklaniajac ich w ten sposéb do zawarcia umowy szkolenia i przekazania mu pieniedzy podczas gdy nie posiadal
kwalifikacji do prowadzenia szkolen specjalistycznych, a szkolenie to mialo by¢ dofinansowane przy czym zarzucanego
mu czynu dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I, czyniac z popelionego
przestepstwa stale Zroédlo dochodu, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k.

IX. w 2007 roku w Z. doprowadzit S. A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15.000 zlotych
poprzez wprowadzenie go w blad co do okoliczno$ci sprzedazy pojazdu czterokolowego typu quad oraz strzelby
wiatrowej przyjmujac tytutem ceny za quada kwote 10.000 zlotych oraz ceny za strzelbe wiatrowa kwote 5.000 zlotych
podczas gdy nie mial zamiary wywigzania sie z umowy i nie wydal pokrzywdzonemu opisanych przedmiotow przy
czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I, czynigc z
popelnionego przestepstwa stale Zrodto dochodu, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1k.k. wzw. z art. 65 § 1k k.



X. w okresie od 1 lipca 2008 roku do 26 stycznia 2012 roku w Z. i L. jako pelnomocnik (...)F. M. G. w Z. prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza w przedmiocie ochrony osob i mienia wykonujac czynnosci koncesjonowane na terenie
Centrum Handlowego (...) w Z. oraz Gieldy (...) w L. bez wymaganej koncesji, tj. o czyn z art. 49 ustawy o ochronie
os6b i mienia.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu wyrokiem z dnia 30 grudnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt II K 838/13 uniewinnit
oskarzonego G. F. od popelnienia wszystkich zarzucanych mu czynéw, a w konsekwencji, koszty procesu zostaly
przejete na rachunek Skarbu Panstwa.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie Prokurator oraz oskarzyciel positkowy M. R..

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego G. F. i na podstawie art.427 §1i 2 k.p.k. i art. 438
pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucitl:

Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a wyrazajacy sie w
blednym przyjeciu, ze oskarzony nie zrealizowal znamion zarzuconych mu czynéw polegajacych na niekorzystnym
rozporzadzeniu mieniem pokrzywdzonych poprzez wprowadzenie ich w blad co do swoich wlasciwoSci osobistych,
wyksztalcenia, do§wiadczenia zyciowego oraz powiazan zawodowych, jak rowniez, ze nie prowadzil bez koncesji
reglamentowanej dzialalno$ci w zakresie ochrony osob i mienia, podczas gdy prawidlowa ocena zebranych przez
Sad dowodow, w tym w szczegblnoSci zeznan pokrzywdzonych, ale nadto zeznan J. P. (1) /k.1165/ i J. B. /k.1170/,
J. P. (2) /k.1166/, 1. F. /k.1168/, M. G. /k.1180/, M. W. /k. 1203- (...), A. G. /k. 1206-1207/, M. S. /k. 1209-1210/,
J. J. /k. 1241-1243/, S. C. /kl244- (...) i K. C. /k.1244-1245/ oraz P. C. /k.1302-1304/ prowadzi do wniosku, ze
wyjasnienia oskarzonego nie sa wiarygodne i stanowia przyjeta przez niego linie obrony, a nadto, ze zachowaniem
swoim celowo wywolywal u postronnych oséb mylne wyobrazenie o jego zwiazkach z organizacjami rzadowymi i
stuzbami mundurowymi, przez co zmierzal do zwiekszenia swojej wiarygodnosci, a nastepnie wprowadzania w blad
potencjalnych chetnych na podjecie z nim wspdlpracy co do struktury organizacyjnej przedsiebiorcy (...) F. M. G., a
nadto, ze powolywat sie na wplywy w instytucjach rzadowych w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j.

Stawiajac powyzszy zarzut Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zgorzelcu.

Dzialajacy w imieniu oskarzyciela positkowego M. R. pelnomocnik zaskarzyt wyrok w czesci, co do pkt 1 czesci
dyspozytywnej dotyczacej oskarzyciela positkowego M. R. i w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tres$c, a
polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony zachowaniem swoim nie zrealizowal znamion wystepku z art.
286 § 1 k.k. i nie wprowadzil pokrzywdzonego w blad, co do tozsamosSci podmiotu gospodarczego (...) F. w Z.,
posiadanych przez siebie wlasciwosci osobistych, wyksztalcenia, umiejetnoéci, oraz kwalifikacji uprawiajacych do
przeprowadzania specjalistycznych szkolen z zakresu pletwonurkowania, strzelectwa, wspinaczki gorskiej, sportow
motorowodnych, skokéw spadochronowych, jak réwniez, ze nie wywolal u pokrzywdzonego mylnego przekonania
o posiadanych przez siebie powigzaniach zawodowych, w tym miedzynarodowych, skutkiem czego doprowadzil
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, w tym zeznan M. R. oraz pozostalych pokrzywdzonych, a w szczeg6lnoéci K. S., M.
B., S. K. oraz przedlozonych przez M. R. dokumentow, prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze oskarzony w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wykorzystujac mylne wyobrazenie pokrzywdzonego o wlasnej osobie, posiadanych
kwalifikacjach, doswiadczeniu, oraz powiazaniach zawodowych, doprowadzil M. R. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 10 000 zl.

Stawiajac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 k.p.k. skarzacy wniost o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Pelnomocnik wniost takze
o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi



positkowemu w postepowaniu przygotowawczym w wysokoSci 369 zl. z podatkiem od towardéw i ustug, przed Sadem
I instancji w wysokosci 5 040 zl. oraz naleznego od tej kwoty podatku od towarow i ustug i przed Sadem II instancji
w wysokoSci 516,60 zl. z podatkiem od towaréow i ushug.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego zaslugiwala w caloéci na uwzglednienie, natomiast apelacja
Prokuratora zostala uwzgledniona w czeSci, odnoénie czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt od 1 do 4 i w pkt 7,
8 cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Sad Odwotawczy podzielil stanowisko obu apelujacych o dopuszczeniu sie przez Sad I instancji przy procedowaniu
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku co do czynu popelnionego na szkode
M. R, a ustalenia te mialy wplyw na tre$¢ wyroku dotyczacego tego pokrzywdzonego. Z tych samych przyczyn uznat
za zasadna apelacje Prokuratora w zakresie czynéw opisanych w pkt od 2 do 4 i w pkt 71 8 czeSci wstepnej wyroku.
Uchybienie z art. 438 pkt 3 k.p.k. w niniejszej sprawie dotyczylo sytuacji polegajacej na tym, ze Sad I instancji
prawidlowo ujawnil dowody stanowiace podstawe orzeczenia, jednakze ustalajac stan faktyczny, wzigwszy pod uwage
wszystkie dowody ujawnione w postepowaniu i dokonujac ich oceny ustalajac stan faktyczny, pomingl wynikajace z
tych dowodow fakty, okolicznoSci istotne w sprawie, ustalil fakty, ktére wcale z danego dowodu nie wynikaja oraz
wynikaja, lecz zostaly przeinaczone. Blad w ustaleniach faktycznych w przedmiotowym postepowaniu jest przy tym
skutkiem naruszenia przepisu ze sfery oceny dowodéw, art. 7 k.p.k.

Stusznie Sad I instancji czynigc ustalenia faktyczne odnos$nie czynu popelionego na szkode M. R. ustalil, Ze oskarzony
G. F. przedstawil sie pokrzywdzonemu jako osoba o istotnym doéwiadczaniu wojskowym, antyterrorystycznym, a
(...) (...) jako korporacje o duzym zasiegu. Prawidlowo takze ustalil, ze w dniu 11 sierpnia 2011 r. pokrzywdzony
zawarl z w/w firma, ktbérej pelnomocnikiem byt oskarzony, umowe szkoleniowsg, a ktoérej tre$c zostala zalaczona
do akt sprawy. Czynigc w sprawie ustalenia faktycznie odno$nie zapewnien oskarzonego o jego do$wiadczeniu
wojskowym, specjalistycznym, zasiegu dzialania firmy (...) i kwestionujac wyjasnienia oskarzonego w zakresie,
w jakim powyzszemu zaprzeczyl, Sad Rejonowy nie wyciagnal jednak z tych faktéw odpowiednich wnioskow,
praktycznie uznajac te okoliczno$é za niemajgca znaczenia dla dokonywania ustalen faktycznych. Z zeznan $wiadka
M. R. wynika natomiast, ze tego rodzaju informacje dotyczace wlasnie dzialalnosci firmy (...), zapewnienia o
ogromnym do$wiadczeniu wojskowym oskarzonego, w powigzaniu z marzeniami i planami $§wiadka o pracy w
shuzbach mundurowych, o ktorych oskarzony wiedzial, mialy istotne znaczenie dla podjecia przez pokrzywdzonego
decyzji o zawarciu umowy szkoleniowej. To bowiem oskarzony osobiscie, jako osoba doskonale wyszkolona, z ogromna
praktyka i powiazana ze stuzbami specjalnymi mial te specjalistyczne szkolenia prowadzi¢. Je§li powyzsze odniesie
sie nadto do podawanej przez oskarzonego okolicznoSci, Ze on sam nie jest osoba decyzyjna w kwestii kosztow
udzialu w szkoleniach specjalistycznych, a firma (...) jest preznie dzialajaca na rynku korporacja, ktéra moze
jednak podja¢ decyzje o zwolnieniu uczestnika z poniesienia cze$ci niemalych przeciez kosztéw szkoleniowych, to
okoliczno$ci te winny by¢ wziete pod uwage przez Sad I instancji w kontekscie oceny, czy takie zachowanie nie
stanowilo wprowadzenia pokrzywdzonego w blad przy podejmowaniu decyzji o udziale w szkoleniu odnosnie cech i
przymiotéw firmy (...), jak i samego oskarzonego. Nie do zaakceptowania jest przy tym ocena wyjasnien oskarzonego
jako wiarygodnych dokonana przez Sad I instancji co do wskazania, ze oskarzony prawdziwie twierdzil, ze nie byt osoba
decyzyjna w firmie (...) i ma przelozonych (str. 26 uzasadniania). Sad Rejonowy jednoznacznie bowiem ustalil, ze
firma (...) nie jest korporacja, a jednoosobowa dzialalno$cia gospodarcza (wiec juz to wyklucza wielo§é przetozonych),
zarejestrowang na M. G., 6wczesng konkubine oskarzonego, zalozong na prosbe oskarzonego (str. 2 uzasadnienia).
Swiadek M. G. kategorycznie przy tym zeznala, ze decyzje w zakresie dzialalnosci szkoleniowej firmy podejmowat
wylacznie oskarzony, a zwazywszy na to, ze praktycznie wszyscy przeshuchani w sprawie §wiadkowie majacy kontakt
z firma (...) wskazywali na wiodaca, gtéwna role oskarzonego w tym profilu dzialalno$ci gospodarczej F., wrecz
zarzadzajaca ta firma, okolicznosé ta nie moze budzi¢ najmniejszych watpliwoéci. Wyklucza to zatem przyjecie
zaréwno korporacyjnego charakteru firmy (...), posiadania przez oskarzonego jakichkolwiek przelozonych i pozwala
na stwierdzenie, ze to wlaénie oskarzony podejmowal strategicznie decyzje w szkoleniowym profilu dziatalnosci firmy.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, co zostalo pominiete przy ocenie dowodow, ze kazdg umowe szkoleniowg w imieniu



firmy (...) podpisywal wylacznie oskarzony, to wylacznie z nim czyniono ustalenia co do ceny i przebiegu szkolen.
Te ostatnie okolicznoS$ci wynikaja z zeznan wszystkich §wiadkéw, ktorzy brali udzial w szkoleniach. Ocena dowodow
przytoczona wyzej nie daje sie zaakceptowaé takze w zestawieniu tych faktéw z zasadami doswiadczenia zyciowego
pozostajac z nimi w oczywistej sprzecznos$ci. Nie mozna takze zaakceptowac stanowiska Sadu Rejonowego, ze wigzace
dla stron s jedynie pisemne postanowienia umowne, a z ktérych nie wynika, by to oskarzony byl zobowigzany do
przeprowadzenia specjalistycznych szkolen tam wskazanych. Sad Rejonowy winien mie¢ na uwadze, ze rOwnie istotne
z cywilistycznego punktu widzenia, do ktérego odnosi sie Sad w uzasadnieniu wyroku, sg takze uzgodnienia ustne, za$
forma pisemna ma li tylko walor dowodowy. Tym samym tym bardziej zyskuja na znaczeniu zeznania $wiadka M. R.
dotyczace zapewnien oskarzonego o jego uprawnieniach do przeprowadzania specjalistycznych szkolen i osobistego
ich prowadzenia, ktore to kwestie zostaly przez Sad I instancji potraktowane jako calkowicie pobocznie, bez znaczenia
orzeczniczego. Mialy one natomiast wplyw na sfere decyzyjng pokrzywdzonego i, jak wynika z jego zeznan, istotng
przy podjeciu decyzji o udziale w szkoleniach i poniesienia kosztéw z tym zwigzanych. Odnoszac natomiast powyzsze
do treéci samej tylko pisemnej umowy to zauwazy¢ nalezy, ze umowa wskazywala na odbycie przez kursanta m.in.
szkolenia z nurkowania zakonczonego licencjg (...)a skoro oskarzony miat takie szkolenie przeprowadzié, to w sytuacji
niekwestionowanego faktu, ze nie miat uprawnien instruktorskich (...) niewatpliwie nie mogt spelic tego wymogu.
Podobnie jesli chodzi o jego uprawnienia do przeprowadzania szkolen z zakresu strzelania z broni pélautomatycznej i
automatycznej na strzelnicach, ktore nota bene sie odbyly. Te okoliczno$ci zostaly pominiete przez Sad Rejonowy przy
ustalaniu stanu faktycznego, a w sytuacji oparcia sie przez Sad I instancji wylacznie na tre$ci umowy pisemnej stanowa
istotne uchybienie w ocenie tego dowodu. Z materialu dowodowego nie wynika bowiem, by kursanci byli szkoleni z
zakresu nurkowania przez instruktoréw (...), by méc nastepnie uzyskaé licencje tej organizacji lub przez instruktorow
strzelectwa, a przez oskarzonego, ktory takich uprawnien na czas zawierania umoéw szkoleniowych i przeprowadzenia
szkolen nie miat.

WatpliwosSci Sadu Odwolawczego budzi prawidlowo$¢é dokonanej przez Sad meriti oceny zeznan Swiadka K. S.. Sad
Rejonowy poddat w watpliwo$¢ zeznania tego Swiadka w oparciu o zgloszenie lekarzowi okoliczno$ci, w jakich §wiadek
doznal obrazen ciala, ktére byly odmienne od tych, jakie przedstawil w zeznaniach (str. 29 uzasadnienia). Sad
Rejonowy catkowicie natomiast pomingl przytoczona przez Swiadka w zeznaniach obszerng argumentacje thamaczaca
powody, dla ktérych podal lekarzowi nieprawdziwe okoliczno$ci powstania obrazen; w ogo6le sie do nich nie odniosk.
Istnienie owych rozbiezno$ci jest niezaprzeczalne, jednakze zbyt duzym uproszeniem jest przyjmowanie, jak uczynit
Sad I instancji, Ze podanie nieprawdy lekarzowi podwaza wiarygodno$c¢ zeznan Swiadka w procesie i to w sytuacji, gdy
jego przedmiotem sg catkiem inne zachowania przestepcze. Argumentacja przytoczona przez Swiadka jest natomiast
spdjna, logiczna i daje sie wytlumaczy¢ w kontekécie zasad do$§wiadczenia zyciowego. Nie mozna przy tym zbyé
milczeniem tego, ze w owym czasie oskarzonego i §wiadka laczyla do$¢ duza zazytos¢, a Swiadek darzyl oskarzonego
ogromnym zaufaniem. Powodem odmoéwienia wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka nie moze by¢ sam fakt negatywnego
nastawienia $§wiadka do oskarzonego, na co wskazuje Sad Rejonowy przedstawiajac to jako drugi argument odmowy
wiarygodnoéci zeznaniom K. S.. Zazwyczaj pokrzywdzeni przestepstwem sa negatywnie nastawieni do sprawcow
przestepstw popelionych na ich szkode, co nie oznacza, ze relacjonujac okreslone sytuacje przeinaczaja je, czy wrecz
zeznaja falszywie. Nie sposob tez oczekiwac, by pokrzywdzeni darzyli przychylnoscia osoby, ktére dzialaly na ich
szkode chocby tylko w ich subiektywnym odczuciu. W sytuacji gdy $wiadek odbiera zachowanie oskarzonego jako
wykorzystywanie go przez lata do réznego rodzaju zadan i obwinia go za pogorszenie swego stanu zdrowia, co nie
musi by¢ pozbawione racji w §wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, negatywne emocje §wiadka
s jak najbardziej uzasadnione. Nie przekresla to samo w sobie waloru dowodowego jego zeznan, a juz na pewno nie
pozwala na stwierdzenie, ze Swiadek ,za wszelka cene chce, aby G. F. zostal ukarany” (str. 30 uzasadnienia). Jesli
natomiast watpliwoSci Sadu Rejonowego budzila kwestia udzialu §éwiadka w szkoleniach mimo zalecen lekarskich
dotyczacych zakazu dZwigania i przebywania w wymuszonej pozycji ciala, w pierwszym rzedzie winien to wyja$nic
w drodze przestuchania swiadka i woéwczas poddaé ocenie jego wypowiedz, nie za$ stwierdzaé kategorycznie, ze w
takiej sytuacji $wiadek winien byl zrezygnowac¢ ze szkolenia, nastepnie owa okoliczno$¢ przelozy¢ na negatywng ocene
jego zeznan pod katem wiarygodnoS$ci. Motywacje w dzialaniu §wiadka w takich okoliczno$ciach moga by¢ rézne i
wecale nie oznacza, ze nielogiczne. Truizmem jest przytaczanie, ze wiele doroslych 0s6b o réznorakim wyksztalceniu,
inteligencji, statusie materialnym, pozycji zawodowej do identycznych zalecen medycznych, jakie uzyskat §wiadek, sie



nie stosuje. Takze brak dochodzenia od oskarzonego roszczen finansowych przez dlugi czas nie $§wiadczy przeciwko
wiarygodno$ci zeznan $wiadka. Sad I instancji calkowicie pominal bowiem okoliczno$é, iz oskarzony i $wiadek byli
przez lata zaprzyjazZnieni, a role dominujaca w tej relacji niezaprzeczalnie mial oskarzony; $swiadek byl pod jego
istotnym wplywem bedac zafascynowany jego osoba. Oskarzony byt przy tym lubiany przez wiekszo$¢ zeznajacych w
sprawie $wiadkéw, darzyli go sympatia i ogromnym zaufaniem, szacunkiem, oskarzony imponowat im pod wieloma
wzgledami, byt dla nich osobg ciekawa, interesujgcg, a przy tym autorytetem w dziedzinie obronno$ci, survivalu,
wysokiej klasy profesjonalista w tej dziedzinie. Nie tylko K. S. ale wszyscy pozostali pokrzywdzeni przez lata nie
domagali sie od oskarzonego zwrotu pieniedzy, przy czym przyczyny tego byly rézne, gtownie z uwagi na to, ze do$c
p6zno zorientowali sie, ze mieli do czynienia z nieuczciwym zachowaniem, badz, jak zeznali niektorzy, wstydzac
sie swej naiwnosci przy jednoczesnym posiadaniu wysokiej pozycji zawodowej w lokalnym $rodowisku. W sytuacji
zazyloSci, przyjazni zazwyczaj nie sa pobierane zadne pokwitowania za przekazang gotdéwke, nie czyni sie tego takze
w obecnoéci Swiadkow, gdyz wszystko opiera sie na zaufaniu, a w sytuacji, gdy ponadto czesé z tych pieniedzy ma
by¢ spozytkowana na nic innego jak lapowke, mozna zaryzykowac twierdzenie, ze niemalze nigdy nie odbywa sie tow
obecno$ci innych 0s6b niz zainteresowane i za pokwitowaniem. Rozwazania Sadu Rejonowego odno$nie mozliwosci
utraty pieniedzy przez $wiadka w inny sposéb, niz poprzez przekazanie ich oskarzonemu na lapowke sga niczym
niepopartymi dywagacjami i choé oczywiScie mozliwe, to pozostaja w sprzecznoéci z zeznaniami pokrzywdzonego K.
S. oraz jego rodzicow. Wprawdzie nie byli oni naocznymi §wiadkami powyzszych faktéw, to jednak znaja je od syna,
a ich relacja jest konsekwentna. Oczywistym przy tym jest, ze z racji do$¢ skomplikowanych stosunkéw rodzinnych
w/w, konfliktu ogélne ujmujac na polu ojciec — syn, te informacje rodzice pokrzywdzonego mogli mie¢ niepelne,
szczatkowe, a powyzszego nie uwzglednia dokonana przez Sad Rejonowy ocena tej czeSci materialu dowodowego.
Rodzice pokrzywdzonego wskazali przy tym na fascynacje ich syna osoba oskarzonego, jego zaangazowaniem w
dzialalno$é oskarzonego, optymizm, ktérego sami nie podzielali, co takze zostalo pominiete w ocenie tych dowodow.
Zauwazy¢ nalezy, ze to co jest malo racjonalne dla osoby patrzacej z boku na pewne sytuacje, calkowicie inaczej
wyglada w oczach osoby zafascynowanej, zapatrzonej w inna osobe. Zasady doswiadczania zyciowego nakazuja tego
rodzaju sytuacje uwzglednia¢ przy ocenie dowodbw, nie za$ opierac sie wylgcznie na racjonalnej ocenie zachowania,
jak to uczynil Sad Rejonowy. Nieuprawnione jest twierdzenie Sadu meriti o odmowie wiarygodnosci zeznaniom
pokrzywdzonego przez samego oskarzyciela publicznego wysnute w oparciu o niesporzadzenie zarzutu dotyczacego
kierowania wobec pokrzywdzonego grozb karalnych. Samo wypowiadanie grozb nie jest wystarczajace do wystapienia
zzarzutami. Konieczne jest wypelnienie pozostalych znamion przestepstwa, a ich istnienie podlega ocenie oskarzyciela
publicznego. Niepostawienie zarzutéw z art. 190 § 1 k.k. nie musi by¢ wcale zwigzane z wiarygodnos$cia zeznan
Swiadka. Jest to na tyle oczywiste, Ze nie wymaga szerszego uzasadnienia. Przeczy zasadom doéwiadczenia zyciowego
stwierdzenie Sadu Rejonowego, ze pokrzywdzony K. S., jesli rzeczywisScie mial zgromadzone pieniadze w kwocie
ponad 86 ty$. zl. winien mie¢ na to stosowne dokumenty. Twierdzenie to byloby jak najbardziej uzasadnione,
gdyby dotyczylo krétkiego okresu czasu, nawet kilku lat. Tymczasem moéwimy tu o latach 2004 — 2005. Kierujac
sie zasadami do$wiadczenia zyciowego mozna stwierdzi¢, ze tylko nieliczni przechowuja dokumenty o posiadanych
oszczednoSciach sprzed kilkunastu lat, ktérych na dodatek przez wiele lat juz nie maja. Jest to wyjatek od reguly.
Przechowywanie danych po posiadanych wiele lat temu oszczednoS$ciach, ktérych juz sie nie ma, jest przeciez niczym
nieuzasadnione, zwlaszcza w sytuacji, gdy nie dochodzi sie swoich praw zwigzanych z tymi pieniedzmi na drodze
sadowej. Stwierdzenie Sadu Rejonowego (str. 32 uzasadnienia), ze zeznania $wiadka K. S. odno$nie powolywania
sie przez oskarzonego na réznorakie wplywy w shluzbach bezpieczenistwa panstwa i podjecia sie poéredniczenia
w uzyskaniu przez K. S. pracy w A.sa niewiarygodne z tego powodu, ze poza tymi zeznaniami brak jest innych
dowodow potwierdzajacych te okoliczno$é, wrecz raza swa dowolnoS$cig. Oczywiste jest, ze tego rodzaju ,,sprawy”
zalatwiane sa potajemnie, bez obecno$ci oséb postronnych, stanowa bowiem powazne przestepstwo i to popelnione
zarOwno przez osobe dajaca lapdéwke, bioraca lapéwke i posredniczaca w tym przedsiewzieciu. Stwierdzenie, ze w
takich okoliczno$ciach ,kazdy domagalby sie realizacji obietnicy” pozwala na postawienie retorycznego pytania:
w jaki spos6b? Dochodzenie swoich praw na drodze procesu cywilnego wymagaloby wyjawienia kulis calego
przedsiewziecia majacego przeciez charakter przestepczy. Nadto Sad Rejonowy calkowicie pomija kwestie, ze po
pierwsze pokrzywdzony byl caly czas przekonany o szerokich mozliwo$ciach i znajomoéciach oskarzonego w stuzbach
specjalnych, jak zreszta ogromna liczba 0s6b, z ktérymi mial kontakt oskarzany i méwimy tu nie tylko o kursantach
rekrutowanych z r6znych Srodowisk, ale tez o wysokich ranga pracownikéw samorzadowych, nauczycieli, lekarzy; po



drugie bliskiej relacji pomiedzy pokrzywdzonym i oskarzonym, wiezoéw wrecz przyjacielskich, po trzecie natomiast,
co nie mniej istotne, oskarzony mial wytlumaczy¢ pokrzywdzonemu powody nieprzyjecia go do (...). Sad Rejonowy
catkowicie pomija okoliczno$¢ wynikajaca z zeznan K. S. ale tez i zeznan Swiadka J. P. (3), ze K. S. mial by¢ w siedzibie
(...) razem z oskarzonym, a na miejscu oskarzony stwarzal wrazenie osoby znajacej tam wszystkich, pozostajacej w
bliskich relacjach z pracownikami. Sad Rejonowy wprawdzie zauwaza, ze §wiadek J. P. (2) wskazywala na to, ze
oskarzony mial pomagaé K. S. w uzyskaniu pracy w (...), jednakze do tej okolicznoSci sie nie odnosi. Sprzeczno$é
w relacji §wiadka J. P. (2) i K. S. dotyczy natomiast tego, czy pokrzywdzony na miejscu wypelnial test, czy tez takiej
sytuacji nie bylo, nie za§ samego pobytu w (...) i zachowania sie oskarzonego na miejscu. Cho¢ przytoczona rozbiezno$c
jest oczywista, to nie zostala nalezycie wyjasniona w czasie przestuchania w/w oséb w charakterze swiadkow. Nie
uwzgledniono takze czasu, jaki mingl pomiedzy zdarzeniem, a sktadaniem na te okoliczno$é zeznan przez Swiadkow.
W sytuacji niepodjecia inicjatywy dowodowej w tym kierunku uznanie, ze owa rozbiezno$¢ w powigzaniu z niechecia
$wiadka J. P. (2) do oskarzonego poddaja w watpliwos$¢ wiarygodno$¢ jej zeznan jest nieuprawniona. Skoro §wiadek
J. P. (2), byla zona oskarzonego, bezsprzecznie splacala dlugi zaciagniete przez oskarzonego na dzialalno$¢ firmy na
kwote okolo 300 tys. zl., to nie sposéb oczekiwaé od §wiadka pozytywnego nastawienia do oskarzonego, a jej niecheé
jest racjonalnie wytlumaczalna. Jak juz byla mowa wyzej przy ocenie zeznan pokrzywdzonego K. S., to wcale nie
oznacza, ze $wiadek zeznaje falszywie.

Sad Rejonowy uniewinniajac oskarzonego G. F. od popelnienia czynéw na szkode M. B., S. K. i P. K. przedstawil
identyczng argumentacje jak wyzej, nie dopatrujac sie zwiazku pomiedzy wypowiedziami oskarzonego o jego
powiagzaniach ze sluzbami specjalnymi, organizacjami rzadowymi, korporacyjnej, miedzynarodowej dzialalnosci
firmy (...) powiazanej z administracja pahstwowg, a decyzjami pokrzywdzonych o podjeciu kompleksowych szkolen
specjalistycznych, lub tylko o wybranej tematyce i uiszczenia za nie ceny. Nadto, co do pokrzywdzonego M.
B. przedstawil podobna argumentacje dotyczaca interpretacji pisemnej umowy, z ktoérej nie wynikalo, kto ma
przeprowadzi¢ szkolenia i zawarcia jej nie z oskarzonym, a z firma (...), pomijajac takze kwestie szkolen z
zakresu strzelectwa i nurkowania. Z przyczyn szczegblowo przytoczonych powyzej niewyciagniecie z tych faktow
odpowiednich wnioskéw nie moze byé¢ zaakceptowane w $wietle regul dotyczacych oceny dowodoéw wyrazonych w
art. 7 k.p.k. Swiadek M. B. majac do$wiadczenie w tego rodzaju szkoleniach doéé szybko nabral watpliwosci co do
rzetelnosci przeprowadzanych szkolen, a jak zeznal, to wlasnie szerokie do$wiadczenie oskarzonego w tego rodzaju
przedsiewzieciach nabyte m.in. w stuzbie wojskowej, wizje oskarzonego co do zasiegu firmy (...), jej doSwiadczenie,
zdecydowaly o zawarciu umowy szkoleniowej. Ta okolicznoéé nie zostala uwzgledniona w ocenie dowodéw. Swiadek
zeznal przy tym o powodach, dla ktoérych chcial wycofac sie ze szkolenia, do ktorych nie odniost sie Sad Rejonowy
dokonujac oceny zeznan $wiadka M. B., ograniczajac sie jedynie do tre$ci dokumentéw dotyczacych tej kwestii.
Odno$nie natomiast wyjazdu szkoleniowego do A. stanowisko Sadu Rejonowego jakoby fakt znalezienia przez S.
nie jest to wyjazd w ramach jakiejkolwiek organizacji, a wiec prywatny, nie jest uprawnione, jeli odniesie sie to
do zeznan $wiadkéw S. K. i P. K.. Swiadkowie ci, w szczegdlnosci S. K. opisala okolicznoéci, w jakich doszlo do
tego, ze zajela sie organizowaniem noclegu dla kursantéw, co nie zostalo dostrzezone przez Sad I instancji i tym
samym pozostalo poza ocena. W ocenie Sadu Rejonowego koszt tego szkolenia zostal istotnie zawyzony, jednakze z
tej okoliczno$ci nie wyciggnieto zadnych wnioskéw, koncentrujac sie li tylko na powstalych juz pézniej uzgodnieniach
co do zrekompensowania tych nadmiernych, nieuzasadnionych wydatkéw. Niewatpliwie pokrzywdzeni S. K. i P.
K. nie zawarli uméw szkoleniowych proponowanych im przez oskarzonego i z tytulu ,pakietu szkoleniowego” nie
uiScili zadnej kwoty, gdyz, jak zeznali, nie chcieli tak znacznej kwoty wydatkowac na szkolenie. Jednakze za namowa
oskarzonego, skuszeni jego oferta, dofinansowaniem, brali udzial w wybranych szkoleniach z tego wlasnie ,pakietu
szkolen”, uiszczajac oplaty czastkowe. Takze w tym przypadku zadzialal ten sam mechanizm co do pozostatych
pokrzywdzonych: zapewnienia oskarzonego co do jego profesjonalizmu jako instruktora, charakteru i zasiegu firmy
(...), dofinansowania szkolen. Stad tez Sad Rejonowy winien rozwazyé, czy w tym zakresie nie doszlo do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonych w efekcie wprowadzenia ich w blad, badZ usilowania nieudolnego
przestepstwa oszustwa, gdyz nie mozna pominac faktu, jak to uczynil Sad Rejonowy, ze w/w brali udzial w szkoleniu,



a tylko w niepelnym jego zakresie. Powyzsze zostalo pominiete w ocenie dowodow i stad tez przy koniecznoSci
kompleksowej oceny dowodow, w postepowaniu odwotawczym nie mozna tego przesadzié.

Przytoczone powyzej wady w ocenie materialu dowodowego nie pozwalaja na podzielenie stanowiska Sadu
Rejonowego o uniewinnieniu oskarzonego od popelnienia czynéw zarzucanych mu czynéw w pkt 1, 2 ,3, 4,
7 i 8 cze$ci dyspozytywnej wyroku. Pominiecie przy ocenie dowodéw dowoddéw istotnych, wyprowadzanie z
przeprowadzonych dowod6w znieksztalconych wnioskéw, istotne nieprawidlowosci w ocenie dowodow, to wszystko
spowodowalo naruszenie przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodow wyrazonej w art. 7 k.p.k., ktéra
w takiej sytuacji nie podlega ochronie. To natomiast mialo wplyw na wynik postepowania przektadajacy sie na
uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynéw wskazanych powyzej. W efekcie tych uchybien zaskarzony
wyrok w opisanej czeSci uchylono, a sprawe przekazano do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Zgorzelcu, zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. Prawidlowe procedowanie wymaga przeprowadzenia ponownie postepowania
dowodowego w calo$ci, oczywisécie co do tych czynow, ktére podlegaja ponownej ocenie przez Sad Rejonowy.
Bezposrednie przestuchanie $wiadkéw konieczne jest tylko w ograniczonym zakresie, wynikajacym wylacznie z
tresci orzeczenia kasatoryjnego i poza pokrzywdzonymi dotyczy to tylko tych §wiadkéw, ktorzy w dotychezasowym
procesie wykazywali sie wiedza o przedmiotowych zdarzeniach. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy
uwzgledni wszystkie przytoczone wyzej uwagi tyczace sie dalszego kierunku postepowania dowodowego, nastepnie
dokona oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zgodnie wymogami okre§lonymi w art. 7 k.p.k., z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Rozstrzygajac
o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego Sad Rejonowy bedzie mial na uwadze, ze wprowadzenie w blad polega
na wywolaniu w $wiadomosci pokrzywdzonego rozbieznoSci miedzy rzeczywisto$cia, a jej odzwierciedleniem w
Swiadomosci dokonujacego rozporzadzenia mieniem, a pomiedzy zachowaniem sprawcy - wprowadzeniem w blad, a
zachowaniem pokrzywdzonego i rezultatem w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem musi istnie¢ zwigzek
przyczynowy. Co istotne, blad moze dotyczy¢ osoby, rzeczy lub zjawiska albo zdarzenia, ale majacego znaczenie dla
podjecia decyzji o rozporzadzeniu mieniem. Wprowadzenie w blad musi dotyczy¢ istotnych okoliczno$ci danej sprawy,
ktére moga mie¢ wplyw na podjecie decyzji o rozporzadzeniu mieniem (tak: wyrok SN z dnia 28 czerwca 2000
r., III KKN 86/98, wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, wyrok SA w Krakowie z dnia 4 marca
2015 r., IT AKa 267/14, wyrok SN z dnia 2 grudnia 2002 r., IV KKN 135/00). Celem wprowadzenia w blad jest
sklonienie konkretnej osoby do rozporzadzenia mieniem na podstawie uswiadomionego i zarazem nieprawdziwego
obrazu rzeczywisto$ci. Rozporzadzenie mieniem musi by¢ niekorzystne, a o tym przesadza ocena rozporzadzenia z
punktu widzenia intereséw osoby rozporzadzajacej (tak: wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, wyrok
SN z dnia 21 sierpnia 2002 r., III KK 230/02, Prok. i Pr.-wkl. 2003, nr 3, poz. 16). Elementy przedmiotowe oszustwa
musza miesScic¢ sie w Swiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego wola. Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskac korzy$c
majatkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzy¢ okreslonego sposobu dzialania lub zaniechania. Powyzsze uwagi
winien Sgd Rejonowy uwzglednié przy ponownym rozpoznaniu sprawy, przekladajac je na zebrany i oceniony material
dowody, a ktére w dotychczasowym procedowaniu nie zostaly dostatecznie rozwazone.

Sad Okregowy nie uwzglednil apelacji Prokuratora w zakresie czynéw z pkt 5, 6 i 9 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku z przyczyn lezacych po stronie zakresu kontroli odwolawczej, ktory wyznacza skarzacy w Srodku odwolawezym
(art. 433 § 1 k.p.k.). Granice srodka odwolawczego decyduja o zakresie kontroli odwolawczej. Prokurator ma
obowiazek formulowania zarzutéw odwolawczych (art. 427 § 2k.p.k.), azart. 434 § 1 k.p.k. wynika, Ze przy wniesieniu
Srodka odwolawczego na niekorzy$é oskarzonego przez oskarzyciela publicznego zarzuty odwolawcze wyznaczaja
granice tego Srodka, gdyz sad odwolawczy moze uwzglednié ten $§rodek tylko w razie stwierdzenia uchybiefi w nim
podniesionych. W niniejszej sprawie Prokurator zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzy$é oskarzonego, przy czym
stawiajgc zarzut apelacyjny nie odniést sie do czynow z pkt 5, 6 i 9 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, nie
podnidst zadnych okoliczno$ci, ktére odnosilyby sie do tych czynéw i mialyby podwazy¢ prawidlowo$é rozstrzygniecia
Sadu Iinstancji w przytoczonym zakresie. Wobec niepodniesienia przez Prokuratora uchybien w sSrodku odwolawczym
Sad Odwolawczy bedac zwigzanym zakresem kontroli odwotawczej, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy
zaskarzony w tej czeSci wyrok. Sad II instancji nie stwierdzil przy tym uchybien zawartych w art. 439 § 1 k.p.k., art.
440 k.p.k. 1art. 455 k.p.k. pozwalajgcych w kontroli odwolawczej wyjé¢ poza granice Srodka odwolawczego. Odnoszac



sie do zarzutu apelacyjnego co do czynu z pkt 10 czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku Sad Odwotawczy w pelni
podziela argumentacje przytoczong przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu na str. 42 i nast., iz firma (...) prowadzila
koncesjonowang dzialalno$¢ gospodarcza z zakresu ochrony os6b i mienia na terenie Centrum Handlowego (...) wZ. i
(...) (...) wL., nie majac koncesji. Wbrew stanowisku Prokuratora nie mozna natomiast uznaé, ze oskarzony prowadzit
dzialalno$é gospodarcza pod firma (...); bezsprzecznie prowadzacg te dzialalnos¢ gospodarcza byla M. G., oskarzony
byl natomiast pelnomocnikiem firmy, podejmujacym szereg strategicznych decyzji. Skoro o koncesje moze ubiegaé
sie wylacznie przedsiebiorca, osoba prowadzaca dzialalno$é gospodarcza, a oskarzony nie byl przedsiebiorca, tym
samym nie jest podmiotem mogacym wypekié¢ znamiona przestepstwa z art. 49 ustawy o ochronie oséb i mienia.
Oceny tej nie jest w stanie zmieni¢ to, iz oskarzony negocjowal tre§¢ umoéw o ochrone obiektéw, koordynowatl prace
pracownikdéw wykonujacych czynnosci z zakresu ochrony, a w pomieszczeniach gospodarczych F. zabezpieczono
dokumentacje $wiadczaca o wykonywaniu koncesjonowanej dzialalnoéci. Opisane przez Prokuratora czynnosci
oskarzony wykonywal jako pelnomocnik firmy, a nie przedsiebiorca. Przytoczone przez Prokuratora uchybienia co do
tej czedci zaskarzonego wyroku okazaly sie chybione w efekcie czego wyrok co do czynu z pkt 10 cze$ci dyspozytywnej,
w oparciu o art. 437 § 1 k.p.k., jako stuszny, zostal utrzymany w mocy.

Jako, ze oskarzyciel positkowy M. R. korzystal z pomocy prawnej pelnomocnika wyznaczonego mu z urzedu, a koszty
pelnomocnictwa nie zostaly oplacone, stosownie do tresci § 17 ust. 2 pkt 4 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Sad Odwolawczy zasadzil na rzecz pelnomocnika wyznaczonego
z urzedu adw. J. Z. kwote 516,60 zl. zawierajaca kwote podatku od towaréw i uslug za reprezentacje oskarzyciela
positkowego w postepowaniu odwolawczym. Oskarzony w postepowaniu odwolawczym korzystat z pomocy prawnej
obroncy z wyboru. W zwiazku z tym, ze wyrok uniewinniajacy oskarzonego cze$ciowo zostal utrzymany w mocy,
nalezalo stosownie do tresci art. 630 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. koszty procesu za postepowanie odwolawcze w tej
czesci przejac na rachunek Skarbu Panstwa, w tym réwniez zasadzic¢ od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kwote
168 zl., stanowiaca 40 procent kwoty naleznej za udzial obroficy w postepowaniu odwolawczym liczonym od kwoty
420 z}. zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu. Liczba 40 procent odpowiada procentowo liczbie utrzymanych w mocy rozstrzygnie¢ nieuniewinniajacych
(podobnie: uchwata SN z dnia 28.01.2016r., I KZP 16/15, OSNKW 2016/2/10).
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