Sygn. akt VI Ka 271/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska (spr.)
Sedziowie SO Edyta Gajgal SO Waldemar Maslowski
Protokolant Malgorzata Zawadzka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze D. K.

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2015 roku

sprawy L. M.

oskarzonego z art. 157 § 11 3 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonego i oskarzycielke positkowa
od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 16 lutego 2015 r. sygn. akt II K103/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego L. M. uznajac apelacje oskarzonego i oskarzycielki
posilkowej za oczywiscie bezzasadne,

II. zasadza od oskarzonego i oskarzycielki positkowej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze w kwotach po 70 zlotych.

UZASADNIENIE

L. M. zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 7 grudnia 2013 r. do dnia 9 grudnia 2013 r. w Z. przy ulicy (...) dokonal
uszkodzenia ciala B. M. w taki sposob, ze szarpal i Sciskal ww. za rece, czym spowodowat u niej obrazenia w postaci:
odlamania fragmentu kostnego paliczka podstawnego palca V reki lewej, ktére to obrazenia naruszylty funkcje narzadu
ciala B. M. na okres powyzej 7 dni, tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu wyrokiem z dnia 16 lutego 2015 r. w sprawie II K 103/14:

I. uznal oskarzonego L. M. za winnego tego, ze w dniu 7 grudnia 2013 r. w Z. nieumy$lnie dokonal uszkodzenia ciala
B. M. w taki sposdb, ze szarpal torebke, ktora ona trzymata w rece, czym spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci:
odlamania fragmentu kostnego paliczka podstawnego palca V reki lewej, ktére to obrazenia naruszylty funkcje narzadu
ciala B. M. na okres powyzej 7 dni, tj. czynu z art. 157 § 11 3 k.k. jednakze uznal, iz wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu
nie s3 znaczne a okolicznoSci jego popelnienia nie budza watpliwos$ci i na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. w zwiazku z art.
67 § 1 k.k. prowadzone przeciwko niemu postepowanie karne warunkowo umorzy} na okres 1 (jednego) roku proby;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekl wobec L. M. nawigzke w kwocie 500 (pieéset zlotych) na rzecz pokrzywdzonej
B.M.;



III. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.pk., art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 1983r. ze zm.) zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztoéw postepowania, w tym od wymierzenia oplaty.

W osobiécie zlozonej apelacji oskarzony L. M. zarzucil oparcie wyroku na bledzie w dokonanych ustaleniach
faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze dopuscil sie on przypisanego mu czynu, ktéry to blad byt wynikiem
niewlasciwej oceny dowod6w dokonanej przez Sad Rejonowy.

Oskarzony wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od popelnienia przypisanego mu czynu.

Oskarzycielka positkowa B. M. wniosla apelacje w zakresie orzeczonej nawiazki, wskazujac, iz zostala ona zasadzona
w razaco niskim wymiarze i wniosla o orzeczenie na jej rzecz nawigzki w kwocie 5000 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wniesiona przez oskarzonego L. M., jako oczywiScie bezzasadna, nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze analiza rozpoznawanego Srodka odwolawczego upowaznia do stwierdzenia, ze
sprowadza sie on do dyskusji z oceng materialu dowodowego i ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad
I instancji, a przedstawionymi przez 6w Sad w pisemnych motywach wyroku i jednoczesnym zaprezentowaniu
przez skarzacego wlasnej, subiektywnej oceny dowoddéw oraz wyprowadzonych na jej podstawie ustalen faktycznych,
oczywiScie korzystnych dla oskarzonego L. M.. Taka metoda kwestionowania trafnosci skarzonego orzeczenia nie
moze by¢ skuteczna. Aby $rodek odwolawczy nie miat wylgcznie polemicznego charakteru, nie moze ograniczac sie
jedynie do negacji stanowiska sadu, zwlaszcza w zakresie oceny materialu dowodowego. Obowigzkiem skarzacego
jest wykazanie, jakie konkretne bledy popeil sad meriti w zakresie respektowania regul prawidlowego rozumowania
przy ocenie poszczegblnych zrodel dowodowych.

Za niewystarczajace nalezy uznaé przedstawienie przez oskarzonego wlasnej wersji przebiegu zdarzenia z dnia 7
grudnia 2013 r. Zasadniczg kwestig, na ktorej skoncentrowal swoja uwage skarzacy pozostawalo negowanie ustalenia
Sadu meriti, iz szarpal on torebke, ktéra trzymala B. M., a jedynie — jak twierdzi - trzymal ja, ,nie wykonujac
zadnych czynno$ci wobec osoby lub jakiejkolwiek czesci ciala B. M..” W apelacji oskarzony nie przedstawil zadnych
przekonujacych i merytorycznych argumentéw, ktoére wywolalyby watpliwosci sadu odwolawczego, co do trafnosci
poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych.

Sad I'instancji kierujac sie zasadgq swobodnej oceny dowoddéw, uwzgledniajac zasady prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego mial prawo odmowié wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego co do
tego, ze w sytuacji, gdy pokrzywdzona chciala odzyskac torebke, on ja tylko trzymal, gdyz w torebce nadal znajdowaly
sie dokumenty od samochodu. Zasadnie Sad I instancji uznal, iz oskarzony chcac skorzystac z pojazdu, po tym jak
wyjal z torebki kluczyki, chcial tez wyja¢ dokumenty. B. M. zeznala, iz oskarzony chcial jej wyszarpac torebke, ktorej
bronila (k. 4) a za takim wlaénie przebiegiem zdarzenia przemawia tre$¢ opinii bieglego lekarza M. R., z ktérej wynika,
iz do oderwania drobnego fragmentu paliczka palca pokrzywdzonej, tzw. ztamania awulsyjnego, moglo dojé¢ w trakcie
szarpaniny o torebke. Biegly wyjasnil, Ze mechanizm powstania zlamania awulsywnego, moze by¢ i z reguly jest
spowodowany oderwaniem drobnego fragmentu kostnego w wyniku silnego napiecia mie$ni przyczepiajacych sie do
podstawy Sciegien. Biegly wskazal, iz do takiego urazu nie dochodzi w wyniku uderzenia, poniewaz woéwczas cala kosé
uleglaby zlamaniu. Zdaniem specjalisty w czasie $ci$niecia reki takze nie moglo doj$¢ do takiego jej naderwania.

Sad Rejonowy dysponujac wskazanymi dowodami nie mial powodu zakwestionowania opinii bieglego a tym samym
zeznan pokrzywdzonej. Ustalenia faktyczne moglyby by¢ skutecznie zakwestionowane gdyby w procesie dochodzenia
do nich sad rzeczywiScie uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., tj. ustalen tych dokonal na podstawie dowolnej oceny
dowododw. Nie swiadczy o wadliwo$ci rozstrzygniecia to, iz ocena dowoddéw i ustalenia faktyczne nie czynia zado$c¢
interesowi oskarzonego.



W realiach niniejszej sprawy Sad I instancji w uzasadnieniu skarzonego wyroku wskazat okolicznoSci, ktérych ocena
dawala podstawe do przypisania L. M. wystepku z art. 157 § 11 § 3 kk,, tj. ustalenia, iz zachowanie oskarzonego
cechowala nieumy$lnoéé.

Stosownie do tresci art. 9 § 2 k.k. czyn zabroniony popeliony jest nieumyslnie, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego
popehienia, popelnia go jednak na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo
ze mozliwo$¢ popelnienia tego czynu przewidywat albo még}t przewidzieé.

Powinno$¢ i moznoé¢ przewidywania nastepstw dzialania sprawcy nie moze by¢ oceniana w oderwaniu od konkretnej
sytuacji. Nalezy je ocenia¢ z uwzglednieniem prawdopodobienstwa nastapienia skutkéw w wyniku konkretnego
zachowania sie sprawcy, liczac sie z jego zyciowym dosSwiadczeniem. Sprawce mozna obciazy¢ powinnoécia
przewidywania tylko normalnych i typowych nastepstw, uwzgledniajac osobowo$¢ sprawcy, jego wiek, do§wiadczenie
zyciowe, wyksztalcenie i poziom intelektualny (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 1972 ., V KRN 173/72,
OSNKW 1972, nr 11, poz. 176).

Sad Rejonowy stusznie uznal, iz oskarzony nieumys$lnie spowodowal u pokrzywdzonej uszkodzenie ciala, do ktérego
doszlo na skutek niezachowania wymaganej w danych okoliczno$ciach ostroznosci.

Oskarzony L. M. jako dorosly mezczyzna, posiadajacy odpowiednie do$wiadczenie zyciowe lekkomy$lnie
przypuszczal, ze szarpiac za torebke nie spowoduje u pokrzywdzonej obrazen ciala.

Zdaniem Sadu Okregowego przeprowadzona przez Sad Rejonowy swobodna ocena dowodow, zgodna z wymogami
przepisu art. 7 k.p.k., zasadnie przesadzila o dokonanych w przedmiotowej sprawie ustaleniach faktycznych,
prawidlowa jest przyjeta w wyroku kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu czynu.

Slusznym jest zawarte w wyroku rozstrzygniecie o warunkowym umorzeniu postepowania wobec oskarzonego. Sad
Rejonowy podal w pisemnych motywach wyroku okoliczno$ci, ktore przesadzily o ocenie stopnia zawinienia i stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego jako nieznaczne. Wskazujac na istniejacy pomiedzy stronami konflikt
a takze fakt, iz doznane przez B. M. obrazenie palca nie jest ciezkim urazem. Sad I instancji doszed! trafnie do
przekonania, ze wlasciwoSci i warunki osobiste L. M., jego niekaralnoé¢ oraz dotychczasowy, ustabilizowany tryb zycia
uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania na okres jednego roku proby bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie popekni przestepstwa.

Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 67 § 3 kk od oskarzonego nawiazke na rzecz pokrzywdzonej B. M. w kwocie 500
zl, wysokos¢ ktorej kwestionuje w apelacji pokrzywdzona. Zdaniem Sadu Odwolawczego nawigzka w tej zasgdzonej
wysokoSci spelnia funkcje zado$§éuczynienia za krzywde (szkode niemajgtkowa), ktérej doznala pokrzywdzona.

Wprawdzie okreS§lona w art. 67 § 3 k.k. nawiazka jest érodkiem probacyjnym, jednakze przy jej orzekaniu sad
orzekajacy kieruje sie zasadami prawa cywilnego dotyczacymi ustalenia wielko$ci doznanej szkody niemajatkowe;j.

W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig
sume tytulem zado$tuczynienia pienieznego za doznang krzywde. ZadoSéuczynienie stanowi forme rekompensaty
pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej, czyli krzywdy rozumianej jako ujemne przezycia zwigzane z cierpieniami
psychicznymi i fizycznymi pokrzywdzonego. Warunkiem sine qua non rozstrzygniecia o naprawieniu szkody przez
sad karny jest zatem dokonanie ustalenn w zakresie rozmiaréw krzywdy doznanej przez pokrzywdzonego.

Wielko$¢ zado$éuczynienia zalezy od oceny caloksztalttu okoliczno$ci, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich
intensywnosci, trwalo$ci czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan
psychicznych powinny by¢ przede wszystkim uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do
indywidualnych okoliczno$ci danego przypadku. Nie jest prawidlowe stosowanie automatyzmu w ustalaniu wielko$ci
zado$¢uczynienia w zaleznoSci od stopnia utraty zdrowia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2005
r., 1 PK 47/05).



Jak podkresla sie w orzecznictwie, przy ocenie wysokoSci zados$téuczynienia za krzywde nalezy uwzgledniaé
przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz
konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
czerwcea 1999 r., I UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626).

W ocenie Sagdu Odwolawczego, zasadzona przez Sad Rejonowy od oskarzonego nawigzka spelnia powyzsze wymogi.
Jak wynika z opinii lekarskiej bieglego M. R. obrazenia ciala doznane przez pokrzywdzona nie zagrazaly jej Zyciu,
nie byly obrazeniami ciezkimi w rozumieniu art. 156 k.k. (k. 13). Biegly w opinii ustnej podal, iz oderwany drobny
fragment paliczka palca w p6Zniejszym okresie nie uposledza funkcji danego narzadu (k. 113v-114).

Czyn oskarzonego nie wywolal dlugotrwalych skutkéw w zdrowiu pokrzywdzonej. Biorac pod uwage rodzaj
naruszonego dobra (maly palec reki lewej), czas trwania naruszenia (pokrzywdzona uczeszczala na zabiegi
fizjoterapeutyczne w styczniu i w marcu 2014 r.-k. 83-84), skutki naruszenia (zdaniem bieglego doznane przez
pokrzywdzona obrazenie nie upoéledza funkcji danego narzadu), a takze popelnienie czynu przez oskarzonego
nieumy$lnie, uznac nalezy wysoko$¢ orzeczonej nawiazki za odpowiednia do doznanej przez B. M. krzywdy. Dodac
nalezy, iz na wysoko$¢ nawigzki ma wplyw takze przyczynienie sie pokrzywdzonej do powstania szkody. Sad Rejonowy
ustalil, ze B. M. chciala odebraé torebke oskarzonemu, co doprowadzilo do szarpaniny miedzy nimi o torebke, a w
nastepstwie-do spowodowania przez oskarzonego obrazenia ciala pokrzywdzone;.

Ze wzgledu na wszystkie te okolicznosci Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze orzeczona wobec oskarzonego
nawigzka w wysoko$ci 500 zl jest prawidlowa i adekwatna do doznanej przez pokrzywdzona krzywdy.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia zarzutow obu apelacji, Sad Odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy, uznajac wniesione apelacje za oczywiscie bezzasadne. W sprawie nie wystapily zadne uchybienia mogace
stanowi¢ bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedace podstawa do uchylenia badZ zmiany wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 636 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego i oskarzycielki
positkowej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwotach po 70 zt.

Na koszty zasadzone od oskarzonego skladaly sie oplata w kwocie 60 zI wymierzona na podstawie art. 7 i art. 8 w
zw. z art. 12 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) oraz
ryczalt w wysokosci 10 z} (1/2 z 20 z1) za doreczenie wezwan (i innych pism) w postepowaniu odwolawczym, co wynika
z przepisu § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013 r., poz. 663).

Na koszty zasadzone od oskarzycielki positkowej sktadaly sie oplata w kwocie 60 z} wymierzona na podstawie art. 13
ust. 2 ww. ustawy, a takze ryczalt w wysokoéci 10 zt (1/2 z 20 z1) za doreczenie wezwan (i innych pism) w postepowaniu
odwolawczym, co wynika z przepisu § 1 ww. rozporzadzenia.



