Sygn. akt VI Ka 565/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron (spr.)
Sedziowie SO Waldemar Maslowski SO Andrzej Wieja
Protokolant Konrad Wozniak

po rozpoznaniu w dniach 20 stycznia 2015r. i 13 marca 2015 r.
sprawy J. K.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 22 sierpnia 2014 r. sygn. akt II K 530/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. K. uznajac apelacje oskarzonego i obroncy oskarzonego
za oczywiécie bezzasadne,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. kwote 420 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej obrony
oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz 96,60 zlotych tytulem zwrotu podatku od towaréow i ustug,

III. nie wymierza oskarzonemu oplaty za postepowanie przed Sadem II instancji.
Sygn. akt VI Ka 565/14

UZASADNIENIE

J. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 09.05.2013r. wJ. poprzez uderzenie zaci$nieta pie$cia spowodowal u oskarzyciela
prywatnego obrazenia ciala w postaci pourazowego otarcia czerwieni wargi gornej z obrzekiem oraz stluczenia twarzy,

tojestoczynz art. 157 § 2 k.k.;

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2014r. w sprawie sygnatura akt II K 530/13:

I. uznal oskarzonego J. K. winnym tego, ze w dniu 09 maja 2013 r. w J. woj. (...), uderzajac A. D.pieScia w twarz
spowodowal u w/w obrazenia ciala w postaci sttuczenia twarzy, rany thuczonej wargi gornej oraz obrzeku wargi dolnej,
ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadéw ciala A. D.na okres ponizej 7 dni, tj. wystepku z art. 157 § 2 k.k.iza
to na podstawie art. 157 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 4 /czterech/ miesiecy ograniczenia wolnosci wraz z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 /dwudziestu/ godzin w stosunku
miesiecznym;

II. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. kwote 720
zl plus 165,60 z VAT tytulem zwrotu kosztow udzielonej obrony z urzedu;



III. na podstawie art. 628 k.p.k. zasadzil od oskarzonego J. K. na rzecz oskarzyciela prywatnego A. D.koszty procesu
w kwocie 1164 zl, w tym kwote 864 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego J. K. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronica oskarzonego, ktory zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé (art. 438 pkt. 3
kpk) — polegajace na przyjeciu, ze oskarzony J. K. doprowadzil do kontaktu fizycznego z oskarzycielem prywatnym A.
D.przez popchniecie go swoim cialem i uderzenie pie$cig w twarz,

2. obraze przepisow postepowania procesowane, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku w zakresie winy
oskarzonego (art. 438 pkt. 2 kpk) — przez oparcie oceny winy oskarzonego na okolicznoSciach watpliwych, nie
usunietych w toku procesu, sprzecznosciach logicznych wynikajacych z jednostronnych i tendencyjnych zeznan osk.
prywatnego A. D. tj. naruszenie art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk oraz odmowie przeprowadzenia dowodéw majacych istotne
znaczenie dla obrony oskarzonego, przez naruszenie art. 424 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk i art. 6 kpk.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o:
1.

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego,

2. zasadzenie od Skarbu Panhstwa na rzecz obroncy z urzedu adw. R. B. kwoty 360,00 zt + podatek VAT 23 % -
82,80 zl nieoplaconych kosztéw obrony za II instancje.

Apelacje osobista wywiddl rowniez oskarzony J. K.. We wlasnorecznie sporzadzonym $rodku odwolawczym nie
sprecyzowal zarzutéw stawianych oskarzonemu orzeczeniu. Z jego treSci wynika, ze kwestionuje on ustalenia
faktyczne, ktore legly u podstaw zaskarzonego wyroku. Zdaniem skarzacego spowodowane to zostalo poprzez btedna
ocene zeznan pokrzywdzonego A. D., a takze §wiadka R. S..

Autor apelacji wnidsl o uniewinnienie go od popehienia zarzucanego mu czynu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje skarzacych sg niezasadne w stopniu oczywistym w rozumieniu art. 457 § 2 k.p.k.

Sad Okregowy ocenia, iz wbrew twierdzeniom apelacji Sad Rejonowy realizujgc zasade prawdy materialnej
przeprowadzit w przedmiotowej sprawie prawidlowe, a przy tym wyczerpujace, szczegbélowe i odnoszace sie do
wszystkich okolicznosci sprawy postepowanie dowodowe, nie nasuwajace zadnych watpliwo$ci w zakresie przypisania
oskarzonemu sprawstwa i winy zarzucanego mu przestepstwa. Sad Rejonowy rozstrzygajac w przedmiotowej sprawie
nie pomingl zadnych z przeprowadzonych istotnych dowodéw i wnikliwie je ocenil, czyniac tym samym zadosé
zasadom wynikajacym z przepiséw art. 2 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 424 k.p.k. W toku postepowania
w zaden sposoOb nie zostalo naruszone prawo oskarzonego do obrony, o ktérym stanowi przepis art. 6 k.p.k. Z tego
powodu, Sad Okregowy w pelni akceptuje ustalenia faktyczne, jakich dokonal Sad orzekajacy celem rekonstrukcji
stanu faktycznego inkryminowanego zdarzenia.

Art. 7k.p.k. stanowi, ze organy postepowania ksztaltujg swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowodow, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Autorzy obu apelacji wywodza, iz w konsekwencji sprzecznej z przepisami prawa procesowego oceny dowodow
dokonanej przez Sad Rejonowy doszlo do bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku i niezasadnego skazania oskarzonego za przypisany mu czyn z art. 157 § 2 k.k. Dla skutecznosci tak



skonstruowanego $rodka odwolawczego nie jest jednak wystarczajace samo wykazywanie, ze okreslona grupa
dowodo6w pozwala na przyjecie, iz zdarzenie moglo mie¢ inny przebieg. Nalezy bowiem wykazaé, ktérym wskazaniom
wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego uchybit sad orzekajacy, czynigc kwestionowane ustalenia.

Wskaza¢ nalezy, iz co do przeprowadzonych w toku rozprawy gléwnej dowodéw Sad Rejonowy wypowiedzial sie
szczegblowo w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, za$ uzasadnienie to w pelni odpowiada wymogom
stawianym przez przepis art. 424 § 1 k.p.k. Oceniajac zgromadzony material dowodowy, w szczego6lnoSci wyjasnienia
oskarzonego, zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw, dowody z dokumentéw, dowdd z opinii bieglego i z
odtworzenia nagrania, Sagd meriti nie naruszy} zadnego przepisu procesowego i dokonal oceny, ktoéra jest logiczna,
a zatem przekonujaca, totez zasluguje na akceptacje. Zlozone apelacje, mimo iz wskazuja na naruszenie w toku
wyrokowania przepiséw regulujacych zasady oceny dowodow, sprowadzaja sie w istocie do zwyklej polemiki z ocena
dowodow przeprowadzona w pierwszej instancji i dokonanymi na tej podstawie ustaleniami faktycznymi. Apelujacy
nie przedstawili przekonujacych argumentéw, ktére moglyby podwazy¢ rozstrzygniecie zapadle w pierwszej instancji,
w szczegolnodcei nie wykazali, jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscit sie Sad
Rejonowy w ocenie — w szczegdlnoéci — dowodu z zeznan §wiadka A. D.i wyjaénien oskarzonego. Skarzacy polemizujac
z oceng dokonang w postepowaniu pierwszoinstancyjnym przedstawiaja wylacznie wlasnga ocene dowodoéw oraz
wysuwaja goloslowne twierdzenia nie poparte przekonujacymi argumentami.

Sad Okregowy ocenia, iz Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe z nalezyta dokladnos$cig i
staranno$cia, dokonujac prawidlowych ustalenn faktycznych, wnikliwie rozwazyl zebrany w sprawie material
dowodowy i nie wykraczajac poza ramy art. 7 k.p.k. oraz zawartej w art. 4 k.p.k. dyrektywy wyprowadzil trafny wniosek
w przedmiocie sprawstwa i winy oskarzonego. Dowod z zeznan $wiadka T. T., przeprowadzony w toku rozprawy
odwolawczej, oceny tej nie zmienia. W ocenie Sadu Odwolawczego, relacja tego §wiadka nie zasluguje na wiare.
Niezgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego byloby uznanie, ze §wiadek po niemal dwoch latach od zdarzenia tak
dokladnie pamieta jego szczegoly. Znamienne jest, ze Swiadek opisal szereg detali dotyczacych zaj$cia na ul. (...) w J.,
jak rowniez wskazal temat konwersacji w barze, nie pamietal jednakze z kim rozmawial ani nie potrafil opisaé tego, co
robil rok pozniej. Swiadek kategorycznie opisal swoj ubiér w inkryminowanym czasie (,ja bylem w ocieplanej kurtce
skorzanej”), jednakze stréj ten nie byt odpowiedni do panujacych wéwcezas warunkow pogodowych (bylo gorgco,
pokrzywdzony nosit koszulke z krétkim rekawem). Swiadek wskazal, ze oskarzony ,w rekach miat jakie$ torby”, co
niewatpliwie byloby okolicznos$cia korzystna dla J. K., jednakze sam oskarzony w prezentowanej linii obrony o torbach
tych nie wspomina. Z powyzszych przyczyn Sad Okregowy uznal, ze po przeprowadzeniu dowodu z zeznan $wiadka
T. T. podstawa faktyczna rozstrzygniecia Sadu I instancji nie zostala podwazona.

Sad Rejonowy czyniac ustalenia faktyczne trafnie odrzucit jako niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego
zaprzeczajacego, by mial dopuéci¢ sie przypisanego mu zachowania. U podstaw uznania za wartoSciowe zeznan
pokrzywdzonego A. D.w zakresie, w jakim wskazywal on, ze oskarzony uderzyl go piescia w twarz, lezato stwierdzenie,
ze relacja ta jest w tym zakresie stanowcza i konsekwentna juz od momentu zgloszenia zdarzenia na Policji, a
nadto niesprzeczna z treScia zeznan przestuchanych w sprawie funkcjonariuszy Policji K. N. i M. S.. Przeciwnie
niz twierdzi oskarzony w apelacji, reakcja pokrzywdzonego, wyrazajjca sie w stowach ,bedziesz siedzial”, o ktoérych
wspomina zaréwno oskarzony, jak i pokrzywdzony, wzmacnia tylko wiarygodno$é relacji A. D.. Zasadnie Sad
Rejonowy podkreslil, ze zeznania te znajduja potwierdzenie takze w dowodach obiektywnych w postaci treSci nagrania
rozmowy, treéci notatki urzedowej oraz w zalaczonej dokumentacji medyczne;j.

Sad Rejonowy mial prawo odmoéwié wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka R. S., uznajac jego relacje za subiektywna,
za$§ opisane w niej fakty za nieprawdopodobne. Celne sg argumenty przedstawione przez Sad Rejonowy w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w trafny sposéb poparte logicznymi wnioskami wynikajacymi z zeznan
przestuchanych w sprawie $wiadkéw i dowodoéw z dokumentéow. W tym kontekscie wyjasnienia oskarzonego, w
ktorych zaprzeczyl on swojemu sprawstwu i wskazywal, ze to on zostal napadniety przez pokrzywdzonego, prawidlowo
zostaly uznane za przyjeta przez niego line obrony. Sad Rejonowy zapoznal sie z treScia wszystkich wymienionych
dowodow, w toku rozprawy gléwnej nie tylko slyszal zeznania §wiadkéw, ale i obserwowal ich. Wrazenia odniesione
podczas bezposredniego kontaktu z osoba przestuchiwana maja bardzo istotne znaczenie dla prawidlowej oceny



wiarygodno$ci tego dowodu. Przekonania, jakie wiaze sie z bezposrednioScia przestuchania, opartego na poprawnym
rozumowaniu i wnioskowaniu sad odwolawczy nie moze kwestionowaé.

Whnioski dowodowe oskarzonego zostaly oddalone prawidlowo. Oskarzony (i jego obronca) wnioskujac o
przeprowadzenie wizji lokalnej w miejscu zdarzenia nie wskazywal okoliczno$ci, ktére moglyby faktycznie zostaé
ustalone przy pomocy tego dowodu. Dowdd z wizji lokalnej w zaden spos6b nie mogl stuzy¢ do oceny tresci zeznan
A. D., ktoéra to lezy w wylacznej kompetencji Sadu. Odno$nie za§ dowodu z nagrania monitoringu, Sad Okregowy
wskazuje, ze skoro kamera byla skierowana w innym kierunku i nie istnieje nagranie z tego zajScia, to dowod taki
jest niemozliwy do przeprowadzenia. Trafnie zatem Sad Rejonowy jako podstawy oddalenia wnioskéw dowodowych
wskazal odpowiednio przepisy art. 170 pkt 3 i 4 k.p.k. Taki spos6b procedowania nie naruszy! takze przepisu art. 6
k.p.k., bowiem wnioski dowodowego oskarzonego zostaly rozpoznanie, za$ z tre$ci protokoléw rozprawy wynika, ze J.
K. mial zapewniona mozliwo$¢ swobodnej wypowiedzi podczas skladania o§wiadczen i wnioskow, jak rowniez mogh
sklada¢ pisma procesowe, z ktérych to mozliwosci korzystal.

Apelujacy obronica zarzuca Sadowi Rejonowemu obraze art. 5 § 2 k.p.k. Zwazy¢ nalezy, iz nie mozna zasadnie stawia¢
zarzutu obrazy tego przepisu, podnoszgc watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych, bowiem dla oceny, czy nie
zostala naruszona zasada in dubio pro reo, istotne jest jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad, a nie strona,
rzeczywiScie powzigl watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat
te watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego. O zlamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna méwic¢ w
sytuacji, w ktorej sad dokonujac oceny dwdch przeciwstawnych wersji dowodowych, wybiera jedna z nich, nalezycie,
stosownie do wymogo6w art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ten to wybor uzasadniajac. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy
prawidlowo i wyczerpujaco oceniajac ujawnione dowody, usunal wszelkie watpliwos$ci i dokonal pewnych ustalen,
tyle Ze nie po mysli oskarzonego. Dokonanie stanowczych ustaleni na podstawie swobodnej oceny dowodow przeczy
zarzutowi obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. podniesionemu w apelacji obronicy oskarzonego.

Stusznie zatem Sad Rejonowy ustalil, ze oskarzony wyczerpal swoim zachowaniem znamiona czynu z art. 157 § 2 k.k.
Odmienne wywody zaprezentowane w tej kwestii przez oskarzonego i jego obronice stanowig wylacznie polemike z
prawidlowo przeprowadzona przez Sad Rejonowy analiza i dlatego nie zasluguja na uwzglednienie.

Zlozone apelacje, zwrdcone przeciwko calosci wyroku, obligowaly Sad Okregowy do oceny jego zasadnosci takze w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Ingerencja Sadu Odwolawczego w rozstrzygniecie co do kary Sadu I instancji ograniczona jest do wypadku uznania,
iz kara ta jest niewspotmierna i to w formie kwalifikowanej, bowiem niewspolmierno$é musi mie¢ charakter razacy.
W niniejszej sprawie sytuacja taka nie miala miejsca.

Orzeczona przez Sad Rejonowy kara nie jest razaco surowa. Oczywistym jest, iz cele prewencji indywidualnej -
wychowawecze i zapobiegawcze - ktore kara ma osiagna¢ w stosunku do oskarzonego maja zwykle prymat przed
innymi, zwlaszcza negatywna prewencja generalng polegajaca na wymierzaniu nadmiernie surowych sankgcji. Sankcja
sprawiedliwa nie powinna bowiem wykraczaé poza rzeczywista potrzebe, wlaSciwa reakcja karna to reakcja celowa,
uwzgledniajgca wszystkie elementy decydujace o jej rodzaju i wymiarze, sprawiedliwa i akceptowana spolecznie.
Wymierzajac oskarzonemu kare Sad Rejonowy uwzglednil wszelkie dyrektywy, o jakich mowa w art. 53 k.k. Sad
I instancji przeanalizowat i prawidlowo wyeksponowal wszystkie istotne okolicznoéci wplywajace na wymiar kary
ograniczenia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego J. K. determinujace ocene w zakresie stopnia winy, jak i
stopnia szkodliwoSci spolecznej czynu przypisanego oskarzonemu, w tym zwlaszcza dzialanie umy$lne, z zamiarem
bezpos$rednim. Wymierzona oskarzonemu kara 4 miesiecy ograniczenia wolnosSci wraz z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym jest kara
sprawiedliwg i wspotmierna. Wskazujac ponadto na brak krytycyzmu wobec popelnionego czynu, uznaé nalezy, ze Sad
Rejonowy prawidtowo ustalil okoliczno$ci majace wplyw na tre$é rozstrzygniecia o karze i wlaéciwie je uwzglednit.
Tak uksztaltowanej kary w zadnej mierze nie mozna uznac za razgaco surowa.



Sad Okregowy nie stwierdzil ponadto, by wyrok Sadu I instancji dotkniety byl uchybieniami procesowymi wskazanymi
w art. 439 k.p.k., nie znalazl réwniez podstaw do jego uchylenia lub zmiany ze wzgledu na razaca niesprawiedliwo$c
okre§long w art. 440 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. K. (art. 437 § 1
k.p.k.), uznajac zarazem zlozone apelacje za oczywiScie bezzasadne.

Jednocze$nie Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. koszty nieoptaconej obrony oskarzonego z urzedu
w postepowaniu odwolawczym wraz z podatkiem od towar6ow i ustug (art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o
adwokaturze w zw. z § 14 ust. 2 pkt 41 § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 1. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu).

Poniewaz sytuacja materialna oskarzonego od czasu orzekania w I instancji nie ulegla zmianie, Sad Okregowy na
podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. i
art. 634 k.p.k. odstgpit od wymierzenia oskarzonemu oplaty za postepowanie przed Sadem II instancji.



