Sygn. akt VI Ka 274/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Waldemar Maslowski (spr.)

Sedziowie SO Klara Lukaszewska SO Tomasz Skowron

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gérze Macieja Prabuckiego
po rozpoznaniu w dniu 9 wrze$nia 2014r.

sprawy K. C.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 10 kwietnia 2014 r. sygn. akt Il K 1657/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. C. uznajac apelacje oskarzonego za oczywiScie
bezzasadna,

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 516,60 zl w tym 96,60 zl podatku od towaréw i ustug tytulem
nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 274/14

UZASADNIENIE

K. C. zostal oskarzony o to, ze w dniu 8 wrzeénia 2013 roku o godz. 17:30 w W. woj. (...) bedac w stanie nietrzezwosci
wynoszacym 0,91 mg/1i 0,88 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal w ruchu ladowym samochodem marki
F.(..)nrrej. (...),fj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2014r. w sprawie sygn. akt II K 1657/13:

I. oskarzonego K. C. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku przy
przyjeciu, iz kierowal on samochodem marki A. (...), majac 0,91 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, to jest
wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 178a § 1 k.k., wymierzyt mu kare 100 ( stu ) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 ( dziesie¢ ) zlotych,

IL. na podstawie art. 42 § 2 k.k., orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 2 ( dwoch ) lat,



III. na podstawie art. 63 § 2 k.k., na poczet orzeczonego wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw zaliczyt
okres zatrzymania jego prawa jazdy od dnia 8.1X.2013 roku do dnia 10.IV.2014 roku,

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja oskarzony K. C..

Zarzucil ,brak dowoddw i nagran i ze nie mozna przeciez oskarzaé¢ na podstawie donoséw i niekompetencji ze strony
Policji oraz chaotycznego prowadzenia ze strony policji i prokuratury.”

Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od zarzucanego mu czynu ewentualnie orzeczenie kary
odpowiedniej do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz obnizenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym do jednego roku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe a
zebrane dowody ocenil rowniez w sposéb prawidlowy, wszechstronny, zgodny z dyspozycja art. 7 kpk nie pomijajac
przy tym zadnego z dowodow. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad meriti wskazal ktérym dowodom i
dlaczego dal wiare a innym wiarygodnosci odmoéwil. Brak bylo w sprawie jakichkolwiek powodéw dla ktérych mozna
by podwazy¢ wiarygodno$¢ zeznan Swiadkow: A. K. i D. B., z ktérych jednoznacznie wynika, ze to oskarzony a nie A. F.
kierowal samochodem i, ze to kierujgcy pojazdem oskarzony przebadany zostal na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu. Obaj funkcjonariusze policji nie mieli najmniejszego powodu by pomawia¢ oskarzonego. Zeznania obu
tych $wiadkow, co istotne zbiezne sa z treScig zeznan A. F. zlozonych dwukrotnie w dniu 13.11.2013r. w konfrontacji
z w/wymienionymi dwoma $wiadkami. Zeznal wowczas nie tylko, ze samoch6d prowadzil nie on lecz oskarzony ale
takze ze pierwsze zeznania w ktorych twierdzil Ze on byl kierowca a oskarzony pasazerem byly nieprawdziwe i ztozyl
je pod namowg oskarzonego.

Kolejne zeznania A. F. zlozone na rozprawie sg tak naiwne i niewiarygodne, ze shusznie Sad Rejonowy w zestawieniu
z innymi dowodami odmoéwil dania im wiary. Zeznania A. K., D. B. i wskazane wyzej A. F. w pelni dawaly podstawe
do ustalenia ze to oskarzony a nie A. F. kierowal samochodem. Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i wszechstronny
dokonal oceny zeznan pozostalych dwoch swiadkow tj. 1. C. i P. N.. Argumentacja Sadu meriti jest przekonujgca
i logiczna. Wskazuje on na szereg rozbieznoSci i sprzecznoSci w zeznaniach $§wiadkow, ktore dyskredytuja ich
wiarygodno$é. Sad Okregowy argumentacje i wynikajacg z niej ocene dowodéw w pelni akceptuje uznajac ja za
swoja. Trafnie tez Sad Rejonowy odmowil wiarygodno$ci wyjaénieniom oskarzonego w kontekscie innych dowodow
przeprowadzonych w toku postepowania. Sagd Odwolawczy argumentacje te takze w pelni podziela. Brak ,nagran
wideo” o ktoérych pisze apelujacy nie oznacza, ze brak jest dowodéw na popelnienie przez niego przypisanego mu
przestepstwa. Sam fakt, iz oskarzony znajdowat sie w stanie nietrzezwosSci w chwili badania przez funkcjonariuszy
policji nie byl przez niego kwestionowany.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze ocenione przez Sad Rejonowy dowody daly podstawe do ustalenia, ze w dniu 8
wrze$nia 2013r. o godz. 17.30 w W. oskarzony K. C. bedgc w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym 0,91 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu kierowat w ruchu ladowym samochodem marki A. (...) nr rej. (...).

Czyn ten wyczerpuje ustawowe znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 kk. Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy wiec
dokonal subsumcji prawnej czynu.

Orzeczona kara grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych jest z uwagi na wysoki stan nietrzezwos$ci oskarzonego
kara wrecz tagodna. Wysoko$¢ stawki grzywny orzeczono natomiast w najnizszym wymiarze.



Orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lagdowym na okres 2 lat nie jest
razaco surowy zwazywszy na stopien spotecznej szkodliwosSci czynu wynikajacy z bardzo wysokiego stopnia stanu
nietrzezwo$ci oskarzonego niemal czterokrotnie przekraczajacego prog stanu nietrzezwoSci.

Z tych wszystkich wzgledow zaskarzony wyrok jako trafny utrzymano w mocy art. 437 § 1 kpk.

O kosztach obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o
adwokaturze.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego z uwagi na jego sytuacje materialng od kosztéw postepowania
odwolawczego.



