Sygn. akt VI Ka 673/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2014 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron (spr.)

Sedziowie SO Barbara Zukowska

SO Karin Kot

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniach 21 stycznia 2014 r. i 6 lutego 2014r.

sprawy M. M., A. R.iS. T.

oskarzonych z art. 280 § 1 kkiinne

z powodu apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych A. R.i S. T.oraz oskarzonego M. M.i zazalenia obroncy
oskarzonego S. T.

od wyroku Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedzibg w Kamiennej Gorze
z dnia 27 wrze$nia 2013 r. sygn. akt VIII K 453/13
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- oskarzonego A. R. uniewinnia od popelniania zarzucanego mu czynu z art. 190 § 1 kk opisanego w pkt II czesci
wstepnej wyroku,

- stwierdza, ze orzeczenie o karze lacznej z pkt 3 czeéci dyspozytywnej stracilo moc,

- podwyzsza zasadzong w pkt 10 czeSci dyspozytywnej wyroku na rzecz adw. T. R. kwote do 1 575,94 zt w tym 294,69
z} z tytulu podatku od towardéw i ustug,

I1. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. R., S. T.i M. M.utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. R.i adw. T. L.kwoty po 619,92 zl w tym 115,92 z} podatku od towaréow
i uslug tytutem nieoplaconej obrony oskarzonych S. T.i A. R.z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasadza od oskarzonego M. M. na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie
306,67 zl,

V. zwalnia oskarzonych S. T.i A. R.od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 673/13



UZASADNIENIE

A. R. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 19 kwietnia 2013r. w C., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. T., oraz M. M., dokonal rozboju
na osobie A. B.w ten sposob, ze uzywajac sily fizycznej, poprzez zadawanie uderzen piescia w okolice glowy, oraz
drewniang sztacheta w okolice plecéw oraz wykrecajac rece i przytrzymujac pokrzywdzonego doprowadzil go do
stanu bezbronnoéci, a nastepnie, przeszukujac kieszenie spodni, zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie
12 zlotych, oraz z plecaka pokrzywdzonego piwa (...)w iloéci 3 puszek, 1 opakowania gilz do papieroséw oraz artykuly
spozywcze, na lgczng sume strat wynoszaca 50 zlotych, czym dzialal na szkode wymienionego wyzej pokrzywdzonego,
powodujac u niego stluczenia brody z otarciem skory i policzka lewego, liczne drobne krwiaki i stluczenia okolicy
potylicy, oraz powierzchowne otarcia skory dloni prawej i nadgarstka lewego, oraz stwierdzone linijne szerokoSci ok.
5 cm, podbiegniecia krwawe zeber w ok. grzbietu po stronie prawej, zwlaszcza w okolicy lopatki, dlugos$ci kilkunastu
cm, a takze dodatkowo miejscowe podbiegniecie, oraz krwiak okolicy kregostupa ledzwiowego, naruszajace czynnos$ci
narzadéw ciala na pokrzywdzonego A. B.na okres ponizej dni siedmiu, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac skazanym za podobne przestepstwa i odbywajac kare pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy w okresie od 29 lipca 2011r. do 29 lutego 2012r., za czyn z art. 158 § 1 kk
w sprawie II K 123/06, to jest za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

II. w dniu 19 kwietnia 2013r. w C., woj. (...), po podjeciu interwencji przez funkcjonariuszy Policji grozit
pokrzywdzonemu A. B. pozbawieniem zycia w ten sposob, ze dzwoniac na jego telefon komoérkowy przekazal, iz
pozbawi go zycia, gdy ten zawiadomi Policje, przy czym grozba ta wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniong obawe,
ze bedzie spelniona, tj. jest o czyn z art. 190 § 1 Kk,

S. T.zostal oskarzony o to, Ze:

III. w dniu 19 kwietnia 2013r. w C., woj. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z A. R., oraz M. M., dokonat
rozboju na osobie A. B.w ten sposéb, ze uzywajac sily fizycznej, poprzez zadawanie uderzen piescig w okolice glowy,
oraz drewniang sztacheta w okolice plecow, oraz wykrecajac rece i przytrzymujac pokrzywdzonego, doprowadzit
go do stanu bezbronno$ci, a nastepnie, przeszukujac kieszenie spodni zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w
kwocie 12 zlotych, oraz z plecaka pokrzywdzonego piwa (...)w iloSci 3 puszek, 1 opakowania gilz do papierosow,
oraz artykuly spozywcze, na laczng sume strat wynoszaca 50 zlotych, czym dzialal na szkode wymienionego wyzej
pokrzywdzonego, powodujac u niego sthuczenia brody z otarciami skory i policzka lewego, liczne drobne krwiaki i
stluczenia okolicy potylicy, oraz powierzchowne otarcia skéry dloni prawej i nadgarstka lewego, oraz stwierdzone
linijne szerokoéci ok. 5 cm, podbiegniecia krwawe zeber w ok. grzbietu po stronie prawej, zwlaszcza w ok. topatki,
dlugosci kilkunastu cm a takze dodatkowo miejscowe podbiegniecie oraz krwiak okolic kregostupa ledzwiowego,
naruszajacych czynnosci narzadéw ciala pokrzywdzonego A. B.na okres ponizej dni siedmiu, przy czym zarzucanego
czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac skazanym za podobne przestepstwa i odbywajac
kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy, to jest w okresie od 7 czerwca 2011r. do 77 czerwca
2012r., za przestepstwo z art. 279 § 1 kk, za ktore wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, tj. o czyn z art.
280 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

M. M. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w dniu 19 kwietnia 2013r. w C., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. T.oraz A. R., dokonal rozboju
na osobie A. B., w ten sposéb, ze uzywajac sily fizycznej, poprzez zadawanie uderzen piesScia w okolice glowy, oraz
drewniang sztacheta w okolice plecow, oraz wykrecajac rece i przytrzymujac pokrzywdzonego, doprowadzil go do
stanu bezbronnoéci, a nastepnie, przeszukujac kieszenie spodni, zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie
12 zlotych oraz z plecaka pokrzywdzonego piwa (...)w iloci 3 puszek, 1 opakowania gilz do papieroséw, oraz artykuly
spozywcze, na lgczng sume strat wynoszaca 50 zlotych, czym dzialal na szkode wymienionego wyzej pokrzywdzonego,
tj. o czyn z art. 280 § 1 kk.



Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 27 wrzeénia 2013r. w sprawie sygn. akt VIII K 453/13:

1. A. R. uznal za winnego popelniania czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej, przy czym przyjal, iz czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio karanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z 24 maja 2006 r., w sprawie
o sygn. akt IT K 123/06, za czyn z art. 158 § 1 kk, na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérag odbyl w okresie od
29 lipca 2011r. do 29 lutego 2012r., to jest za winnego popelniania wystepku z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 3
(trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. A. R. uznal za winnego popehiania czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek
z art. 190 § 1 kk i za to na podstawie art. 190 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

3.na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk orzekl wobec A. R. kare laczng w wysokosci 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

4. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec A. R. lacznej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt okres
pozbawienia wolno$ci od dnia 22 kwietnia 2013r. do dnia 27 wrze$nia 2013r. i nadal;

5. S. T.uznal za winnego popelniania czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku, przy czym przyjal, iz
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 25 listopada 2009
r., w sprawie o sygn. akt X K 1319/09, za czyn z art. 279 § 1 kk, na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w
okresie od 7 czerwca 2011r. do 7 czerwca 2012r., to jest za winnego popelniania wystepku z art. 280 § 1 kk i art. 157
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl
mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci,

6. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec S. T.kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres pozbawienia
go wolnosci od dnia 22 kwietnia 2013r. do dnia 27 wrzeénia 2013r. i nadal,

7. M. M. uznal za winnego popelniania czynu opisanego w punkcie IV czeSci wstepnej wyroku, stanowiacego wystepek
z art. 280 § 1 KKk, i za to, na podstawie art. 280 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

8. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec M. M. kary pozbawienia wolno$ci
zawiesil warunkowo na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

9. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowiazal M. M. do kontynuowania wykonywania pracy zarobkowej,
10. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz T. L. i T. R. kwoty po 1 195,56 zl,

11. na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit
A. R.i S. T.od ponoszenia kosztéw sadowych w ich sprawach, obcigzajac nimi Skarb Panstwa,

12. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zasadzil od M. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 319, 64 z} z tytulu 1/3 kosztow sadowych i wymierzyl mu oplate
w kwocie 300 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego A. R. zaskarzajac orzeczenie Sadu I instancji w caloSci
na jego korzysc.

Skarzacy zarzucil:
I. na mocy art. 438 pkt 2 kpk obraze przepis6w postepowania:

- art. 7 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie jej w sposéb niezgodny z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a przez to w sposob niedozwolony i arbitralny, wyrazajacy sie w nieuzasadnionym



przyjeciu, iz: oskarzony A. R. dokonat rozboju na osobie A. B. oraz grozil mu w rozmowie telefonicznej podczas, gdy
sam pokrzywdzony zaprzeczyl tym okolicznoSciom w wyjasnieniach zlozonych w postepowaniu sadowym,

- ponadto przyjeciu, iz niewiarygodne sa wyjaénienia oskarzonego A. R. na okoliczno$¢ zadania przez niego
jedynie zwrotu dlugu od pokrzywdzonego oraz braku stosowania jakiejkolwiek przemocy z jego strony wzgledem
pokrzywdzonego,

- przyjeciu, iz niewiarygodne sg zeznania pokrzywdzonego ztozone w postepowaniu sagdowym,

- art. 4 kpk poprzez brak wyjasnienia w $wietle zeznan pokrzywdzonego zlozonych w postepowaniu sagdowym, na
podstawie rejestru rozmow telefonicznych, czy oskarzony A. R. dzwonil do A. B. w dniu 19 kwietnia 2013r. oraz czy
A. B. dzwonit do oskarzonego w dniu 20 kwietnia 2013r.

Na mocy art. 438 pkt 3 kpk:

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, a majacych wpltyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw poprzez przyjecie, ze oskarzony w trakcie zdarzenia stosowal przemoc
wzgledem pokrzywdzonego oraz dokonal przeszukania jego spodni skad zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w
kwocie 12 zlotych, oraz z plecaka pokrzywdzonego 3 puszki piwa, 1 opakowanie gilz do papieroséw oraz artykuly

SpozZywcze,

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodéw poprzez przyjecie, ze oskarzony w dniu 19 kwietnia 2013r. dzwonil na
telefon komorkowy A. B. i przekazal mu, ze pozbawi go zycia, gdy ten zawiadomi Policje.

Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonego A. R. wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od czynéw opisanych w pkt 1 i 2 czeSci dyspozytywnej wyroku ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z wyrokiem nie zgodzil sie obronica oskarzonego S. T.zaskarzajac powyzszy wyrok w czesci, tj. w punkcie 5 i 6 czesci
dyspozytywnej na jego korzys¢.

Obronca oskarzonego S. T.orzeczeniu temu zarzucil:

1) obrazy prawa procesowego, ktore mialy lub co najmniej mogly mieé istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
w tym:

a) obraze art. 439 § 1 pkt 1 kpk poprze wydanie orzeczenia przez osobe nieuprawniona do orzekania, na co wskazywatl
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w postanowieniu z dnia 16.10.2013r.,

b) obraze art. 4 kpk, polegajaca na oparciu orzeczenia o winie oskarzonego na dowodach obciazajacych, w tym w
szczegblno$ci na niespojnych sprzecznych i nielogicznych zeznaniach pokrzywdzonego A. B., wybiorczg ocene zeznan
tego Swiadka z postepowania przygotowawczego, mimo dania im wiary w calo$ci,

¢) obraze art. 7 kpo polegajaca na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego poprzez przyjecie,
ze oskarzony T.:

- slyszal wypowiadane w pierwszej kolejnosci do B. stowa R. z zawartym zadaniem wydania pieniedzy,

- mial w pdZniejszej fazie przytrzymywac pokrzywdzonego w celu, aby R. mogl dokonaé przeszukania pokrzywdzonego
i dokona¢ zaboru pieniedzy,

- mial zamiar dokonywaé zaboru przedmiotéw znajdujacych sie w plecaku pokrzywdzonego,



2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
poprzez przyjecie, ze oskarzony sylwester T.slyszal wypowiadane przez oskarzonego A. R.wobec pokrzywdzonego
zadanie wydani pieniedzy i dolaczyl do niego celem udzielenia mu pomocy i wspotuczestnictwa w realizacji podjetego
przez R.zamiaru dokonania przestepstwa rozboju, a takze ze oskarzony S. T.przytrzymywal pokrzywdzonego w celu
umozliwienia A. R.zaboru mienia pokrzywdzonego w postaci pieniedzy, a takze ze oskarzony T.bral jakikolwiek
udzial w zaborze mienia znajdujacego sie w plecaku pokrzywdzonego, tym samym, ze oskarzony T.dzialal w zamiarze
dokonania przestepstwa rozboju, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego nie wynika w zaden sposoéb,
aby oskarzony slyszal wypowiadane przez R.zadanie wydania pieniedzy, sam Sad ustalal, ze dolaczyt do R.chcac
wspomdc go w szarpaniu pokrzywdzonego, T.nie przytrzymywal pokrzywdzonego w celu umozliwienia R.zaboru
mienia, a takze nie dokonywal Zadnego zaboru mienia znajdujacego sie w plecaku pokrzywdzonego, wynika natomiast
zamiar spowodowania obrazen ciala u pokrzywdzonego na okres ponizej 7 dni.

Na podstawie art. 427 § 1i art. 437 § 11 2 kpk stawiajac zarzut wskazany w punkcie 1a skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Pozostale zarzuty
wskazane zostaly jedynie z bardzo daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, a ktore uzasadniaja wniosek o zmiane
zaskarzonego wyroku w punkcie 5 poprzez przyjecie, ze oskarzony S. T.kilkukrotnie uderzyt pokrzywdzonego A. B.,
czym spowodowal u niego obrazenia ciala opisane w punkcie IIII czeéci wstepnej wyroku, ktore naruszyly czynnosci
narzadow ciala na okres ponizej siedmiu dni, tj. za winnego popelniania wystepku z art. 157 § 2 kk i wymierzenie mu
za to kary 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Natomiast oskarzony M. M. zaskarzyt wyrok Sadu I instancji w calo$ci na swoja korzysé.

W osobiécie wywiedzionej apelacji zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
mial wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na niestusznym uznaniu, ze takie okolicznos$ci jak: przebywanie oskarzonego
M. M.w bezposredniej blisko$ci zdarzen dotyczacych pobicia pokrzywdzonego A. B.przez S. T.i A. R., rzucenia kaflem,
nakazanie $wiadkowi D. B.niewlaczania sie w szarpanine (klotnie) pokrzywdzonego z S. T.i A. R.jest wspoéldzialaniem
M. M.w przestepstwie rozboju popelionym przez wyzej wymienionych oskarzonych podczas gdy okolicznosci te
same w sobie bez uwzgledniania motywu dzialania oskarzonego M. M.nie moga kwalifikowac jego zachowania jako
wspoldziatanie gdyz celem tych zachowan bylo zapobiezenie eskalacji agresywnych zachowan wspoloskarzonych, a
nadto na bezkrytycznym przyjeciu przez Sad Orzekajacy zeznan A. B.z postepowania przygotowawczego i odrzucenie
zeznan zlozonych przed Sadem podczas gdy te ostatnie przedstawiajg przebieg zdarzen w spos6b bardziej zblizony
do rzeczywistosci.

Podnoszac powyzszy zarzut oskarzony M. M. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze nie jest winny
popehiania zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu bezwzglednej przestanki odwolawczej, ktory obronca
oskarzonego S. T.podnidst w skardze apelacyjnej, upatrujgc obrazy art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., cho¢ majac na uwadze
uzasadnienie tegoz zarzutu, nalezalo rozpatrywaé go z punktu widzenia dyspozycji art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a wiec
tego, iz sklad sadu byl nienalezycie obsadzony, skoro orzekal sedzia, ktérego przeniesienie do sagdu réwnorzednego
nastapilo w niewlasciwy sposéb, tj. decyzja o przeniesieniu nie zostala podpisana przez Ministra Sprawiedliwosci.

W zwigzku z tym zarzutem stwierdzié nalezy, iz akt oskarzenia wniesiony zostal do Sadu Rejonowego w Kamiennej
Gorze, ktéry na mocy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 5 pazdziernika 2012 r. w sprawie zniesienia
niektorych sadéw rejonowych (Dz. U. z 2012 1. poz. 1121) i z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie ustalenia siedzib i
obszarow wlasciwoéci sadow apelacyjnych, sadow okregowych i sadow rejonowych (Dz. U. z 2012 1., poz. 1223) zostal
z dniem 1 stycznia 2013 r. zniesiony. Jednocze$nie zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 29 listopada 2012
r. w sprawie zniesienia i utworzenia niektérych wydzialéw w sadach rejonowych (Dz. U. MS z dnia 30 listopada 2012



r., poz. 168) w Sadzie Rejonowy w Jeleniej Gorze utworzony zostal VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w
Kamiennej Goérze (§ 2 pkt 5a zarzadzenia), w ktérym zapadl zaskarzony wyrok, a orzekal Sedzia, ktorego przeniesienie
do Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze nastgpito na podstawie decyzji Ministra Sprawiedliwo$ci wydanej w oparciu o
przepis art. 75 § 2 pkt 11 § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2013 r. poz.
427) w zw. z § 1 pkt 5a rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie zniesienia niektérych sagdéw rejonowych
oraz § 3 pkt 9b rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie ustalenia siedzib i obszaréw wtasciwosci sadow
apelacyjnych, sadéw okregowych i sadéow rejonowych. Decyzja o przeniesieniu sedziego orzekajacego w niniejszej
sprawie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym z dniem 1 stycznia 2013 r. na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze podpisana zostala przez podsekretarza stanu dzialajgcego z upowaznienia Ministra SprawiedliwoSci.

Sadowi Okregowemu znana jest uchwala siedmiu sedziéw z dnia 17 lipca 2013 r. w sprawie o sygn. III CZP
46/13 w sprawie przeniesienia sedzidow zlikwidowanych sadéw rejonowych na stanowiska sedziowskie w sadach
rownorzednych, w ktorej tresci wskazano, iz ,,Decyzja Ministra Sprawiedliwoéci o przeniesieniu sedziego na inne
miejsce stuzbowe wydana na podstawie art. 75 § 3 w zw. z art. 75 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. -
Prawo o ustroju sagdéw powszechnych - jezeli jest zgodna z prawem - wywoluje skutek od chwili doreczenia jej
sedziemu.”. W uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, iz uprawnienie do przeniesienia sedziego
na inne miejsce stuzbowe przystuguje wylacznie Ministrowi Sprawiedliwoéci, w zwigzku z czym nie moze by¢ ono
przekazane innej osobie — sekretarzowi czy podsekretarzowi stanu; decyzja podjeta przez inng osobe, takze dzialajaca
»Zupowaznienia” Ministra Sprawiedliwo$ci jest wadliwa (bezprawna), a sedzia, ktérego dotyczy nie moze wykonywac
wladzy jurydycznej w sadzie, do ktorego zostat przeniesiony. Sad Odwolawczy nie podzielil tego kierunku wykladni,
ktory zaprezentowany zostal przez Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziéw z dnia 17 lipca 2013 r. w pelni akceptujac
natomiast stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 pazdziernika 2013 r. w sprawie
o sygn. III KK 280/13, badajac zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej, w ktorym Sad Najwyzszy wyrazil
dezaprobate wobec stanowiska przyjetego w uchwale siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2013 r. III
CZP 46/13. W kluczowej, rowniez z punktu widzenia przedmiotowego postepowania, kwestii, zastapienia Ministra
Sprawiedliwo$ci w wykonywaniu jego kompetencji, w tym decyzji o przeniesieniu sedziego na inne miejsce stuzbowe
Sad Najwyzszy odwolal sie do poprzednich swych orzeczen (vide: uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2007
r., BSA I- 4110-5/07; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2009 r., sygn. akt I KZP 23/08 OSNKW 2008 r.
z. 3, poz. 19; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2009 r., sygn. akt I KZP 19/09 OSNKW 20009, z. 11,
poz. 92; postanowienie SN z dnia 19 maja 2009 r., sygn. akt II KK 169/08 OSNKW 20009, z. 7, poz. 59), a z ktérych
to wynika, ze podpisanie decyzji Ministra Sprawiedliwo$ci o przeniesieniu sedziego na inne miejsce stuzbowe przez
podsekretarza stanu (z upowaznienia tego Ministra) w zadnym wypadku nie powoduje jej bezprawno$ci — tym samym
brak jest podstaw by uznaé, ze zaistniala bezwzgledna przyczyna odwolawcza okreSlona w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Nalezy jeszcze przywolaé tre$¢ uchwaly pelnego skladu Sadu Najwyzszego z dnia 28.01.2014 r., ktéra stwierdza: 1. W
wydaniu decyzji o przeniesieniu sedziego na inne miejsce shuzbowe na podstawie art. 75 § 3w zw. z art. 75 § 2 pkt 1
ustawy z dnia 27.07.2009 r. prawo o ustroju sadéw powszechnych Minister Sprawiedliwo$ci nie moze by¢ zastgpiony
przez sekretarza ani podsekretarza stanu. 2. Wykladnia dokonana w uchwale wiaze od chwili jej podjecia.

Przechodzac do omoéwienia pozostalych zarzutow zawartych w apelacjach oskarzonego M. M.oraz obroncow
oskarzonych S. T.i A. R., w pierwszej kolejno$ci podniesé trzeba, iz wobec podobnej tresci zarzutow (ich tozsamosci),
w ktorych ich autorzy kwestionuja ocene dowoddéw, a w dalszej kolejnoéci ustalenia faktyczne poczynione na kanwie
tejze oceny, rozwazania i stanowisko Sadu Okregowego odnosié sie bedzie w rownym stopniu do kazdej z apelacji, za$
réznice beda przedstawione po oméwieniu wspolnych dla tych apelacji zagadnien procesowych i faktycznych.

Nie maja zatem racji skarzacy, gdy wskazujac na blad w ustaleniach faktycznych bedacy konsekwencja wadliwej
— ich zdaniem — oceny dowoddéw oraz naruszenia tych przepisébw prawa procesowego, a to art. 4 k.p.k. i art. 7
k.p.k., ktére odnosza sie do tejze oceny dowodow, dyskredytuja przypisanie oskarzonym sprawstwa i winy w zakresie
czynu im przypisanego, a kwalifikowanego z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i art.
64 § 1 kk. (wobec A. R.ii S. T.) i z art. 280 § 1 k.k. (wobec M. M.). W tym zakresie analiza pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 424 k.p.k. dowodzi, ze postepowanie



dowodowe przeprowadzone zostalo w sposob staranny podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy materialne;j.
Sad Rejonowy dokonal oceny wszystkich zgromadzonych w przedmiotowej sprawie dowodow, uzasadniajac w sposob
logiczny i przekonujacy swoje stanowisko. W uzasadnieniu wyroku wskazal, jakie fakty uznal za ustalone, jako
odpowiadajace rzeczywistemu przebiegowi wydarzen, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach, dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych. Ocena materialu dowodowego przez Sad orzekajacy w pierwszej instancji dokonana zostala
z uwzglednieniem regul okre§lonych w art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., a wiec nie narusza granic
swobodnej oceny dowoddw oraz jest zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego i nie zawiera bledow natury
faktycznej (niezgodnosci z treScia dowodu) lub logicznej (blednos$ci rozumowania i wnioskowania), wobec czego Sad
Odwolawczy w pelni ja podziela. Nalezy podkresli¢, ze w my$l zasady swobodnej oceny dowodéw wysnucie z nich
wniosku o wiarygodnoéci, czy tez niewiarygodno$ci okreS§lonych dowodow, zalezy od wewnetrznego przekonania
Sadu, ktory wladny jest da¢ wiare (lub jej odmowié) wyjasnieniom oskarzonego, czy tez innym dowodom pod
warunkiem, ze swoje stanowisko w sposob przekonujacy uzasadni w konfrontacji z caloksztaltem zebranego w
sprawie materialu dowodowego. Kazdy z autoréw apelacji po sformulowaniu zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia ogranicza sie do zanegowania sposobu oraz wynikdéw dokonanej przez Sad
meriti oceny dowodow. Skarzacy spojnie wskazuja, ze zebrane w sprawie dowody oraz ustalone na ich podstawie
okoliczno$ci winny prowadzi¢ do innych wnioskéw, niz te, do ktérych doszedl sad wyrokujacy w sprawie. Z tym
stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko woéwczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnie uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é za$
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku
o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 r.,
IT KR 355/75, OSNGP 9/75, poz. 84, s. 12). W $wietle tego, to obowiazkiem kazdego ze skarzacych, wynikajacym z
tresci art. 427 § 2 k.p.k., pozostawalo wykazanie, dlaczego nie zgadza sie z zaskarzonym orzeczeniem i przedstawienie
pragmatycznych na ten temat motywdéw. Tymczasem zaréwno oskarzony M. M., jak i obroncy oskarzonych S. T.i A.
R.kwestionujac ustalenia Sadu pierwszej instancji w zakresie wskazanego wyzej wystepku, ograniczaja sie w istocie,
prowadzac de facto dyskusje z uzasadnieniem skarzonego wyroku, do przytoczenia fragmentéw poszczegdlnych
dowodow, stwierdzajac i wyprowadzajac na tej podstawie wlasne i subiektywne wnioski oraz ustalenia. Taki spos6b
podwazania i negowania rozumowania i stanowiska Sadu meriti nie mégl doprowadzi¢ do osiagniecia zamierzonego
skutku. Odpowiadajgc wiec na tak postawiony przez skarzacych zarzut, stwierdzi¢ nalezy, ze zgromadzony i
ujawniony w niniejszej sprawie material dowodowy oraz lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku utwierdzila
Sad Okregowy w przekonaniu o trafno$ci poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych, przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku. Zadna z wywiedzionych apelacji nie dostarczyla Sadowi Odwolawczemu powodow
potwierdzajgcych zasadno$¢ postawionych zarzutéow, ktére podwazalyby dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne. Autorzy apelacji zaprezentowali w istocie wlasny punkt widzenia, co do oceny dowodéw i konkluzji z niej
wynikajacych, przy czym s to twierdzenia i tezy o charakterze polemicznym, nie majace przekonujacego oparcia w
materiale dowodowym sprawy. Sad Okregowy zauwaza, iz okolicznoS$ci sprawy, przebieg inkryminowanego zdarzenia,
sprzeczne (zmienne) treSci dowodéw wymagaly od Sadu szczegblnie wnikliwej i doglebnej weryfikacji materialu
dowodowego, aby mozliwe bylo nastepnie dokonanie wlasciwych ustalen faktycznych, co do zdarzenia, jakie miato
miejsce w dniu 19 kwietnia 2013 roku, w ktorym pokrzywdzony zostal A. B.. Sad Rejonowy sprostal jednak zadaniu, zas
dokonujac szczegotowej i wnikliwej analizy dowodow, tak indywidualnej, jak i we wzajemnym powiazaniu, respektujac
przy tym reguly prawidlowego rozumowania, trafnie uznal, ze pozwalaja one na przypisanie oskarzonym czynu
zarzucanego im w pkt I, IIT i IV czeéci wstepnej wyroku.

Wobec treéci apelacji ich autoréw Sad Okregowy, nie wdajac sie w proces dokonywania oceny dowodow, gdyz
takowe stanowi prerogatywe Sadu I instancji, dostrzega potrzebe zwrdcenia raz jeszcze uwagi na te treéci dowodow
oraz wnioski z nich wynikajace, ktore daly Sadowi meriti asumpt do tego, aby zrekonstruowac stan faktyczny
zdarzenia w sposob, ktory poddaja krytyce skarzacy. In concreto, lektura pisemnych motywéw wyroku dowodzi, iz



Sad orzekajacy w sposob prawidlowy, nalezyty i wszechstronny wykazal, dlaczego, w jakiej cze$ci i z jakich powodow
nalezalo uzna¢ za wiarygodne te dowody, ktére postuzyly Sadowi do ustalenia prawdy materialnej, dyskwalifikujac
jednoczeénie, jako niewiarygodne pozostale zebrane dowody. Odno$nie zajécia, jakie rozegralo sie 19 kwietnia 2013
roku w okolicy starego koSciola, kiedy to doszlo do konfrontacji pomiedzy pokrzywdzonym A. B., jego znajomym
K. D., a tr6jka oskarzonych, fundamentalne znaczenie mialy zeznania pokrzywdzonego, jakie ten zlozyl w fazie
postepowania przygotowawczego. Wowczas to opisal szczegdtowo okolicznoSci i przebieg zdarzenia, zachowanie i
role kazdego ze sprawcow rozboju (k.11-12). Sad Odwolawczy, podobnie, jak i Sad Rejonowy dostrzegt wprawdzie,
iz A. B. na rozprawie gléwnej wycofal sie ze swych twierdzen dotyczacych inkryminowanego zdarzenia, nie potrafil
jednak w sposob logiczny i przekonujacy wyjasnic tak przyjetej postawy. Co wiecej, w kontekscie wnioskow plynacych
z analizy pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a to w szczego6lnosci zeznan K. D., A. N.,
I. R. i D. B.. stwierdzi¢ nalezy, iz zachodzila wzajemna korelacja wymienionych dowodow z trescig zeznan A. B.
zlozonych w §ledztwie, co z kolei implikowalo przyjeciem nieprawdziwosci odmiennych zeznan pokrzywdzonego
zlozonych na rozprawie gléwnej. Sad Rejonowy poprzez konfrontacje z zeznaniami wymienionych wyzej §wiadkow
w sposoOb nalezyty, dokonujac mieszczacej sie w granicach art. 7 k.p.k. dokonal swobodnej, nie za§ dowolnej oceny
dowodu z zeznan pokrzywdzonego uzasadniajac przy tym przyczyny zlozenia odmiennych zeznan przez A. B. w
postepowaniu jurysdykcyjnym. Nie mozna przy tym zapomnieé, iz Sad orzekajacy przydajac walor wiarygodnosci
zeznaniom pokrzywdzonego zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, a odmawiajac tego waloru zeznaniom
zlozonym w procesie w pelni wykorzystal znaczenie zasady bezposrednioéci; nie tylko slyszal zeznania $§wiadka
(podobnie, jak i zeznania pozostalych Swiadkow oraz wyjasnienia oskarzonych), ale mial mozliwo$¢ obserwowania go
podczas skladania zeznan. Postawa przestuchiwanej osoby, jej stan zaangazowania podczas procesowych wypowiedzi,
poziom rozwoju intelektualnego, stan emocjonalny, to istotne okoliczno$ci, ktére w szczegblny sposéb zezwalaja nadto
Sadowi Rejonowemu na dokonanie oceny prawdziwosci przedstawionych relacji. Sad Odwolawczy — z oczywistych
wzgledow — pozbawiony jest tej sfery poznawczej, a zatem kontroli podlega prawidlowosé oceny dokonanej w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym pod katem tego, czy nie zawiera bledow faktycznych i logicznych, nadto, czy jest
zgodna z pozostalymi wskazaniami zawartymi w powolanym wyzej przepisie art. 7 k.p.k. Idac dalej, wbrew zarzutom
apelacji, Sad meriti prawidlowo ocenil wyjasnienia zlozone przez kazdego z oskarzonych, za§ poprzez wzajemnie
skonfrontowanie ich tresci, co do przedstawianych przez nich okolicznos$ci inkryminowanego zdarzenia doszedt do
stusznego przekonania, iz sa one nieprawdziwe, albowiem nie tylko stanowia opozycje wobec wskazanych wyzej
dowodow, ktore Sad Rejonowy uznal za wiarygodne, ale takze charakteryzuja sie wewnetrzna niekonsekwencja i
zmienno$cig widoczng podczas kolejnych ich sktadania. Wobec faktu — co wtorny raz nalezy stanowczo podkresli¢ —
iz w uzasadnieniu skarzonego wyroku Sad I instancji w sposob wyczerpujacy i przekonujacy wykazal dlaczego i na
jakiej podstawie nalezalo dokona¢ takich, a nie innych ustalen faktycznych, co de facto stanowito poklosie dokonanej
oceny dowodow, taki spos6b podwazania zapadlego rozstrzygniecia, jaki zaprezentowali wszyscy skarzacy, positkujacy
sie w sposdb wybidrezy fragmentami poszczeg6lnych treSci dowoddw i wyprowadzajac na tej podstawie wlasne,
dostosowane do subiektywnego interesu wnioski, nie mogl okazac sie skuteczny. Sad Okregowy nie dostrzega potrzeby
odnoszenia sie do wszystkich zastrzezen i watpliwo$ci, jakie wyrazili w swych apelacjach ich autorzy, co do dokonanej
rekonstrukgeji stanu faktycznego omawianego zdarzenia, albowiem podzielajac w pelni, aprobujac i przyjmujac, jako
wlasne ustalenia faktyczne zawarte w pisemnych motywach wyroku, nalezy wlaénie lekture uzasadnienia orzeczenia
wyrazié, jako odpowiedZ na wywody wszystkich skarzacych, w ktorym Sad Rejonowy wypowiedzial sie o wszystkich
kluczowych kwestiach sprawy, do ktérych nawiagzuja apelujacy. Pokusi¢ nalezaloby sie zatem o konkluzje — po
lekturze omawianych apelacji — iz mozna stworzy¢ wiele hipotetycznych wersji przebiegu zdarzenia i zaleznie od
subiektywnie przyjmowanych zalozen logicznych i kryteriow oceny, wzajemnie je przeciwstawiaé¢ lub wykazywac
ich odmienny stopien wiarygodno$ci i tak wlaénie uczynili autorzy omoéwionych apelacji. Rzecz jednak nie w tym,
aby taka abstrakcyjna, czy hipotetyczng wersje skonstruowaé (nawet w powigzania z konkretnymi okoliczno$ciami
sprawy), a nastepnie w oparciu o nia wykazywaé, ze skoro i taka wersja jest mozliwa, to dokonana przez sad ocena
dowodow i oparte na nich ustalenia wlaczone do podstawy wyroku nosza ceche dowolno$ci. Blad takiego rozumowania
polega na ignorowaniu dyrektyw zasady swobodnej oceny dowodow. Ocena dowoddw i dokonane w jej rezultacie
ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti w toku rozprawy gtownej, moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich
poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do nich sad rzeczywiscie uchybil
dyrektywom art. 7 k.p.k. Skoro z taka sytuacja nie mamy do czynienia, to apelacje skarzacych nie mogly zaslugiwaé na



uwzglednienie. To, ze ocena dowodoéw i ustalenia faktyczne wyprowadzone na kanwie tejze oceny, nie czynia zado§é
interesowi autoréw apelacji, w zadnej mierze nie Swiadczy o wadliwosci rozstrzygniecia.

M. M.w osobiécie sporzadzonej apelacji zglosil zastrzezenia, co do trafno$ci prawnej oceny materialu dowodowego
w zakresie przypisania mu wspolsprawstwa w popelnionym przestepstwie rozboju podnoszac, iz ,, przebywanie
oskarzonego M. M.w bezpo$redniej bliskoéci zdarzen dotyczacych pobicia pokrzywdzonego A. B.przez S. T.i A. R,
rzucenia kaflem, nakazanie Swiadkowi D. B.nie wlgczanie sie w szarpanine (klotnie) pokrzywdzonego z S. T.i A.
R.jest wspoldzialaniem M. M.w przestepstwie rozboju”. W $wietle tego podnie$¢ nalezy, iz, istotg wspolsprawstwa
jest wyrazne lub milczace porozumienie wspolsprawcow, zawarte przed popelieniem przestepstwa lub w jego
trakcie - musza wiec oni dziala¢ wspoélnie i w porozumieniu. Istotne i wymagane nie jest jednak wspolne
dokonanie poszczegblnych czynno$ci czasownikowych, lecz realizacja zespolu znamion przestepstwa z objeciem
zamiarem calo$ci zdarzenia jak dzialania wlasnego (niezaleznie od odpowiedzialnoéci wspoblsprawcy za rozmiary
jego wlasnego ekscesywnego dzialania). Kazda z os6b obejmuje swoim zamiarem realizacje wszystkich znamion
czynu przestepczego. Owo porozumienie zespala zachowanie wszystkich wspotuczestnikow i pozwala kazdemu z nich
przypisa¢ zachowanie pozostatych. Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku we wlasciwy sposob, w oparciu o
wszechstronnie rozwazony material dowodowy ustalil wspolsprawstwo oskarzonego M. M.w przestepstwie rozboju
i nalezycie je uzasadnil ( vide: strona 8-9 uzasadnienia wyroku). Stad tez takie zachowanie oskarzonego M. M., jak
przytrzymywanie lezacego na ziemi pokrzywdzonego A. B., ktore umozliwilo A. R.przeszukanie i zabranie pieniedzy
nalezacych do A. B., jego bezposrednia obecno$é w czasie zadawania cioséw pokrzywdzonemu przez pozostala
dwojke sprawcoéw i aprobata dla takiego stanu rzeczy, czy uniemozliwienie ingerowania oséb trzecich ($wiadka D.
B.) w zdarzenie celem zaprzestania agresji na osobie pokrzywdzonego, to istotne okolicznosci, ktore daja asumpt do
przyjecia wspodlsprawstwa M. M.w popelnionym przestepstwie rozboju. To, ze oskarzony M. M.fizycznie nie zabieral
pieniedzy pokrzywdzonemu, czy nie brak fizycznie udzialu w zadawaniu mu uderzen, nie zmienia faktu, ze byl on
wspolsprawca rozboju, albowiem — o czym $wiadcza prawidlowe ustalenia faktyczne — w pelni akceptowal czynnosci
sprawcze pozostalych wspoloskarzonych.

Nie mozna nie zgodzic sie z obronica oskarzonego A. R., gdy kwestionuje te ustalenia faktyczne Sadu meriti, na kanwie
ktoérych przypisane zostalo temu oskarzonemu sprawstwo w zakresie czynu stypizowanego w art. 190 § 1 k.k. (pkt II
czedci dyspozytywnej wyroku). W tej materii Sad orzekajacy dysponowal z jednej strony zeznaniami pokrzywdzonego
A. B., z drugiej za$ odmienng i przeciwstawna tre$cig wyjasnien oskarzonego A. R.. Co wiecej, pokrzywdzony w toku
procesu wycofal sie ze swych twierdzen dotyczacych tego, aby oskarzony miat mu telefonicznie grozi¢ popelnieniem
przestepstwa na jego osobie. Wobec takiego stanu rzeczy, zadaniem i powinnoscia Sadu Rejonowego pozostawalo
w toku postepowania dowodowego dazyé, kierujac sie wskazaniami wynikajacymi z przepiséw art. 2 § 2 k.p.k. i
art. 4 k.p.k., do ustalenia faktycznego przebiegu zdarzenia objetego zarzutem kwalifikowanym z art. 190 § 1 k.k.
poprzez poszukiwanie dowoddw, ktore moglyby zweryfikowac rozbiezne tresci dowodow (pokrzywdzony — oskarzony
A. R.). Oczywiécie, Sad Okregowy dostrzega, iz Sad meriti zdyskwalifikowal, jako niewiarygodne zeznania zlozone
przez A. B. w toku rozprawy gléwnej, niemniej w przypadku przestepstwa rozboju takowe mozliwe bylo wlagnie
z uwagi na istnienie dowod6éw obiektywnych, ktére pozwolily dokona¢ wlasciwej oceny zeznan pokrzywdzonego,
jak i wyjadnien oskarzonych (vide: zeznania K. D., A. N,, I. R. i D. B.). Majac na wzgledzie, iz kierowanie grozb
karalnych mialo odbywa¢é sie telefonicznie — oskarzony miat w dniu 19 kwietnia 2013 roku zadzwoni¢ do A. B. —
apelujacy slusznie wskazal na zaniechanie po stronie Sgdu Rejonowego przeprowadzenia dowodu z rejestru rozmow
telefonicznych (wykaz polaczen przychodzacych na numer telefonu A. B.). Sad Okregowy korzystajac z mozliwosci,
jakie daje art. 452 § 2 k.p.k. dazyl do przeprowadzenia dowodu z bilingu rozméw telefonicznych, niemniej takowe, w
Swietle art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k., okazalo sie niemozliwe, albowiem, jak wynika z zeznan pokrzywdzonego ztozonych w
toku rozprawy apelacyjnej przez A. B. ,tamten telefon zgubilem, nie pamietam numeru tamtego telefonu” (k.561v).
W tych warunkach, zaistniale w tym zakresie watpliwoSci, ktorych nie dalo sie usungé nalezalo interpretowaé na
korzyéc oskarzonego, do czego obliguje wyrazona w art. 5 § 2 k.p.k. zasada procesowa in dubio pro reo. Nastepstwem
tego pozostawala konieczno$¢ zmiany skarzonego wyroku wobec A. R. poprzez uniewinnienie go od popelienia
zarzucanego mu czynu z art. 190 § 1 k.k. opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku. Dalsza konsekwencja powyzszej
zmiany bylo stwierdzenie, zZe orzeczenie o karze lacznej z pkt 3 czesci dyspozytywnej wyroku stracito moc.



Kierunek omawianych apelacji, co do winy obligowal Sad II instancji do kontroli zaskarzonego orzeczenia, takze co
do kary (art. 447 § 1 k.p.k.).

Przypomnie¢ w pierwszym rzedzie nalezy, ze z razaca niewspdlmiernoscia kary za okreslone przestepstwo w
rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. mamy do czynienia woéwczas, gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych
wplyw na jej wymiar mozna ustalié¢, ze zachodzi wyrazna réznica pomiedzy karg wymierzong przez sad I instancji,
a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary
zawartych w art. 53 k.k. i dalszych (vide: wyrok SN z dnia 14 grudnia 1973 r., III KR 254/73, OSNPG 3 - 4/1974 poz.
51; wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94, OSN Prok. i Pr. 6/1995 poz. 18). Oczywistym jest przy tym,
iz nie chodzi w tej sytuacji o kazda ewentualna réznice w ocenach, co do wymiaru kary, ale o réznice zasadnicza,
ktéra powodowalaby, iz kare wymierzong dotychczas nalezaloby traktowaé, jako razaco niewspotmierng, z uwagi
na jej tagodnos$é lub surowo$é. Razgca niewspdétmiernoéé¢ kary zachodzi wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane
przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej
mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa z jednoczesnym uwzglednieniem celéw
zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagnaé wobec oskarzonego (vide: wyrok SN z dnia 30 listopada 1990
r., Wr 363/90, OSNKW, 1991/11/78).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nie sposob stwierdzi¢, by kara pozbawienia wolno$ci
wymierzona A. R.(pkt 1 czeSci dyspozytywnej wyroku), S. T.(pkt 5 czeéci dyspozytywnej wyroku) czy M. M.(pkt 7
czeSci dyspozytywnej wyroku) za przypisany im czyn byla surowa czy razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4
k.p.k., tym bardziej, gdy mie¢ na uwadze, iz kary te orzeczone zostaly w dolnych granicach ustawowego zagrozenia
przewidzianego w art. 280 § 1 k.k., stanowigcego podstawe ich wymiaru. Kary w tej postaci stanowi¢ beda dla
kazdego z oskarzonych wlaéciwa reakcje karng, czyniacg zado$¢ celom stawianym karze, ktéra winna skloni¢ do
refleksji nad wlasnym postepowaniem i wzbudzié¢ prze$wiadczenie o nieoplacalno$ci wechodzenia w konflikt z prawem.
Wymierzajac kary tej postaci Sad meriti uwzglednil uwarunkowania wigzace sie z poszczegdlnymi ustawowymi
dyrektywami i wskazaniami, co do jej wymiaru baczac, aby granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly
przekroczone, uwzgledniajac nadto wszystkie okolicznoéci podmiotowe i przedmiotowe majace wplyw na wymiar
zastosowanej wobec kazdego z oskarzonych sankcji, czego dowodem jest wyczerpujaca tre$¢ pisemnych motywow
wyroku ( vide: strona 12-13 uzasadnienia wyroku), ktérych powielanie — wobec ich akceptacji ze strony Sadu
Okregowego — jest w tej sytuacji zbedne.

Sad Odwolawczy (wobec tresci zazalenia obroncy oskarzonego S. T., k.449-450 — art. 626 § 3 k.p.k.), dokonatl
korekty skarzonego wyroku w pkt 10 jego czeSci dyspozytywnej w ten sposdb, ze podwyzszyl zasadzong na rzecz
adw. T. R.kwote kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu przed I instancja do 1 575,94 zlotych (w tym
204,69 zlotych z tytulu podatku od towaréw i ustug). Nie mozna bowiem byto odmoéwié racji temu skarzacemu, iz do
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu naleza koszty dojazdow do miejsca wykonywanej czynnoSci
(prokuratury, sgdu) przez adwokata, ktére w niniejszej sprawie zostaly przezen wykazane w zalgczonym do akt sprawy
zestawieniu kosztow (k.318). Stanowig one bowiem wydatki, o jakich mowa w § 19 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad II instancji zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie, jako trafny i prawidlowy utrzymat w mocy.

Wobec ustanowienia oskarzonym S. T.i A. R.obroncéw z urzedu Sad Okregowy na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy
— Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. T. R.i adw. T. L.wynagrodzenie tytutem kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym. Wysoko$é zasadzonych kwot Sad ustalil na podstawie §
14 ust. 2 pkt 41 § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — 504
zlotych (420 zl + 84 z1 (20% x 420). Kwoty te uzupelniono o 115,92 z} tytulem 23% stawki podatku od towaréw i ushug,
ktérym obcigzone sg ustugi adwokata.



Sad Okregowy na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych i § 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 roku w
sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Pafistwa w postepowaniu karnym zasadzil od oskarzonego
M. M. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w wysoko$ci 306,67 zlotych, na ktore
skladaja sie optata w kwocie 300 zlotych oraz 1/3 z kwoty 20 zlotych stanowiacej ryczalt za doreczenie wezwan i innych
pism w postepowaniu sagdowym.

Sad Okregowy zwolnit oskarzonych S. T.i A. R.od kosztow sadowych za II instancje w oparciu o art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) oraz art. 624 §
1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., obciazajac nimi Skarb Panstwa. Determinujace znaczenie dla takiego rozstrzygniecia
miala fakt orzeczenia kar izolacyjnych wobec tych oskarzonych.



