Sygn. akt VI Ka 608/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Waldemar Maslowski

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2013r.

sprawy M. B.

oskarzonego z art. 158 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 2 pazdziernika 2013 r. sygn. akt II K 854/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. B. w pkt I czeSci dyspozytywnej w ten sposob, ze przyjmuje, iz
zachowaniem swoim oskarzony narazil pokrzywdzonych na bezposrednie nastapienie skutku okreslonego w art. 156
§ 1 kk lub w art. 157 § 1 KK,

II. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. kwote 516,60 zl w tym 96,60 zl podatku od towaréw i ustug tytutem
nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Sygn. VIKa 608/13

UZASADNIENIE

M. B.oskarzony byt o to, Ze w dniu 23 marca 2013 roku w J.przy ul. (...)na terenie parkingu hipermarketu T.dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z dwiema nieustalonymi mezczyznami oraz ustalona osoba nieletnia, dokonat pobicia P.
Z7.i M. Z.w ten sposob, ze uderzal nieletnich P. Z.i M. Z.pieécia po glowie, przewrdcil na ziemie i kilkakrotnie kopat
po ciele, w wyniku czego P. Z.i P. Z.doznali obrazen ciala w postaci sthuczenia glowy, ktére to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonych na okres ponizej dni siedmiu,

to jest o czyn z art. 158 81 k.k. 1 art. 157 §2 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygn. 11K 854/13:



I. uznal oskarzonego M. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 158 §1 k.k. i art. 157 §2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art. 158 §1 k.k. w zw. z art. 11 §3
k.k. wymierzyl mu kare 2 /dwoch/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 §1 k.k. i art. 70 §2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. B.
kary pozbawienia wolnoSci na okres proby wynoszacy 3 /trzy/ lata;

III. na podstawie art. 73 §2 k.k. oddal oskarzonego M. B. w okresie proby pod dozor kuratora sagdowego;
IV. na podstawie art. 72 §1 pkt 4 k.k. zobowiazal oskarzonego M. B. do kontynuowania nauki;

V. na podstawie art. 72 §1 pkt 2 k.k. zobowiazat oskarzonego M. B. do niezwlocznego przeproszenia w formie pisemnej
pokrzywdzonych P. Z.i M. Z.;

VI. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. kwote
540 z1 plus 124,20 z} VAT tytulem zwrotu kosztow udzielonej obrony z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego
M. B. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktory zarzucit obraze przepisébw postepowania, majaca wplyw
na tre$¢ orzeczenia — art. 413 § 2 pkt 1 kpk — polegajaca na niedokladnym i wadliwym okreéleniu przypisanego
oskarzonemu czynu z art. 158 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, poprzez nie zawarcie w jego opisie wskazania,
iz uderzajac nieletnich P. Z. i M. Z. pie$cia po glowie, przewracajac na ziemie i kilkakrotnie kopigc po ciele narazil ich
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk,
co stanowi znamie wystepku z art. 158 § 1 kk.

Stawiajac powyzszy zarzut prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I czesci dyspozytywnej, poprzez
wskazanie w opisie czynu zabronionego, ze oskarzony ,narazil pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk”

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, co wynika z treSci pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku.
W opisie czynu przypisanego oskarzonemu przez nieuwage pominal jednak, iz zachowanie oskarzonego narazalo
pokrzywdzonego na bezpoérednie nastapienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 kk. Swiadczy o tym
tres$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, z ktorego wynika, ze zachowanie oskarzonego narazalo pokrzywdzonego
na nastgpienie tego rodzaju skutkow. W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ uzupekiajac opis
czynu poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego narazalo pokrzywdzonego na bezposrednie nastapienie skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 kk, co tez Sad odwolawczy uczynil zmieniajac zaskarzony wyrok w
oparciu o przepis art. 437 § 2 kpk.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok jako trafny nalezalo utrzymac¢ w mocy (art. 437 § 1 kpk).

O kosztach nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o
adwokaturze.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztoéw postepowania odwolawczego, albowiem
nie moze on ponosié¢ skutkoéw bledu Sadu.
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