Sygn. akt III K 45/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o8 lipca 2013r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w III Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczqcy SSO Andrzej Zuk

Lawnicy Barbara Kowalczyk, Danuta Kryszczyszyn

Protokolant Patrycja Poczynek

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kamiennej Gorze — Heleny Bondy
po rozpoznaniu w dniach 12 czerwca 2013r. i 05 lipca 2013r.

sprawy karnej

1.J.H.ur. (..)wK.synaJ.iB. zd. S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 lutego 2013r. w L., woj. (...), w mieszkaniu o numerze (...) znajdujacym sie w budynku nr (...), dzialajac
wspdlnie i w porozumieniu z P. S., dokonal rozboju na osobie D. S., w ten sposéb, ze po uprzednim ostonieciu twarzy
szalikiem, wykorzystujac fakt znajomosci pokrzywdzonego z P. S., dostal sie wraz z nim do wnetrza mieszkania,
gdzie zamknal drzwi znajdujacym sie w nich kluczem, a nastepnie stosujac wobec D. S. na przemian przemoc w
postaci bicia i kopania po calym ciele, w nastepstwie ktorych u pokrzywdzonego powstaly obrazenia ciala w postaci
podbiegnie¢ krwawych i krwiaka okolicy oczodolu oka lewego z wybroczynami krwotocznymi podspojéwkowymi,
obrzeku i krwiaka policzka lewego z bolesnosScia okolicy jarzmowej lewej oraz dokonujac zniszczenia poprzez
przelamanie dokumentu — dowodu osobistego wystawionego na nazwisko pokrzywdzonego, zazadal od niego wydania
posiadanych warto$ciowych przedmiotow, a gdy to nie przynosito efektu, wyciagnal ze znajdujacej sie tam szaftki
kuchennej dwa noze, ktérymi grozit pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia lub ucieciem ucha, zadajac mu w pewnym
memencie jednym z nich rane cieta dlugoséci 12 milimetrow za uchem prawym i wydawal réwnoczesnie P. S.
wykonywane przez tego Swiadomie polecenia pilnowania miejsca zdarzenia, a pdzniej samego pokrzywdzonego i
utrzymywania go w stanie bezbronnoéci poprzez siedzenie na jego ciele, a nastepnie skrepowat cialo D. S. znalezionymi
w mieszkaniu przedmiotami i dokonal penetracji jego mieszkania, dokonujac ostatecznie z jego wnetrze zaboru
w celu przywlaszczenia przedmiotéw w postaci monet w kwocie 80 groszy, ubrania w postaci futra damskiego i
meskiej kurtki, lutownicy elektryczno-transformatorowej, ok. 5 sztuk wkretakéw, 10 sztuk wiertel do stali i betonu,
odtwarzacza DVD, magnetowidu, zegarka i obraczki srebrnej o lacznej wartosci 500 zlotych, ktore wspdlnie z P. S.
spakowat do znalezionych w mieszkaniu reklaméwek a nastepnie razem z nim zabral, czym dzialal na szkode D. S. i
spowodowal jednocze$nie u pokrzywdzonego obrazenia naruszajace czynno$ci jego ciala na okres ponizej 7 dni,

f.oczynzart. 280 § 2 kk i art. 276 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
2,P.S.ur.(..) wK.synaM.id.zd. M.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 lutego 2013r. w miejscowosci L., woj. (...), w mieszkaniu o numerze (...) znajdujacym sie w budynku nr
(...), dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z postugujacym sie nozem J. H., dokonal rozboju na osobie D. S. w ten
sposob, ze po uprzednim zastosowaniu przemocy w postaci bicia i kopania po calym ciele pokrzywdzonego i grozeniu



mu pozbawieniem zycia lub uszkodzeniem ciala przy uzyciu znalezionego w mieszkaniu noze przez J. H., wykonujac
polecenia wspodlsprawcy utrzymywal stan bezbronnosci pokrzywdzonego, poprzez przytrzymywanie go calym swoim
cialem w pozycji lezacej na podlodze umozliwiajgc tym samym J. H. dokonanie zaboru w celu przywlaszczenia mienia
w postaci monet w kwocie 80 groszy, ubrania w postaci futra damskiego i meskiej kurtki, lutownicy elektyczno-
transformatorowej, ok. 5 sztuk wkretakow, 10 sztuk wiertet do stali i betonu, odtwarzacza DVD, magnetowidu, zegarka
i obraczki srebrnej o lacznej wartosci 500 zl, ktére wspdlnie ze wspolsprawea spakowat do znalezionych w mieszkaniu
reklambéwek, a nastepnie razem z nim zabral, czym dzialal na szkode D. S., przy czym czynu tego dopuscil sie majac
w znacznym stopniu ograniczong zdolnoé¢ do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem

tj. o czyn z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

I. uznaje oskarzonego J. H. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w pkt 1 cze$ci wstepnej wyroku,
przyjmujac, iz zabrane rzeczy mialy warto$¢ 100 zlotych, tj. czynu z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. i art. 276 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) lat
pozbawienia wolno$ci;

II. uznaje oskarzonego P. S. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w pkt 2 cze$ci wstepnej wyroku,
przyjmujac, iz stosowal wobec D. S. przemoc, przytrzymujac go calym swoim cialem w pozycji lezacej na podlodze
oraz, ze zabrane rzeczy mialy warto$c¢ 100 zlotych, tj. czynu z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierza mu kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych;

ITI. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 2 kk. wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec
oskarzonego P. S. warunkowo zawiesza na okres proby 5 (pieciu) lat;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 51 7 k.k. zobowiazuje oskarzonego P. S. w okresie proby od powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu oraz od przebywania w towarzystwie osob karanych za przestepstwa z uzyciem przemocy oraz
przestepstwa przeciwko mieniu;

V. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzonego P. S. w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego;
VI. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza:

- oskarzonemu J. H. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci okres jego tymczasowego
aresztowania od dnia 20 lutego 2013r. do dnia 08 lipca 2013r.;

- oskarzonemu P. S. na poczet orzeczonej wobec niego kary grzywny okres jego tymczasowego aresztowania od dnia
16 lutego 2013r. do dnia 26 maja 2013r. i na poczet kary pozbawienia wolnosci okres od dnia 26 maja 2013r. do dnia
08 lipca 2013r.;

VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. L.koszty nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu J.
H.w kwocie 1020 z} oraz 234,60 zl podatku od towaréw i ushug;

VIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. C. R.koszty nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu P.
S.w kwocie 1020 zt oraz 234,60 zl podatku od towaréow i ustug;

IX. zwalnia oskarzonych od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych w tym od oplaty.

UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

J. H. ma 17 lat. Przed zatrzymaniem zamieszkiwal wraz z matka i mlodszym rodzenstwem w miejscowosci P.. Nie uczyt
sie i nie pracowal, naduzywal alkoholu. Okolo 2011r. poznat starszego o 9 lat P. S.. Oskarzeni okazjonalnie spotykali
sie i wspolnie spozywali alkohol.

Dowdéd: wyjasnienia P. S. k. 21-24, 48-50, 75-77, 215-220, 316 — 316v.; czesciowo wyjasnienia J. H.
k. 105-107, k. 119, 237-240 , 315V-316; wywiad srodowiskowy dotyczqcy J. H. k. 168-171

W dniu 15 lutego 2013r. w godzinach popoludniowych P. S.iJ. H. spotkali sie przy sklepie spozywczym w miejscowoSci
S.1itam wypili po kilka piw. W trakcie spotkania, kiedy znajdowali sie juz pod wplywem alkoholu, P. S. zaproponowat
J. H., aby wspélnie udaé sie do L. do miejsca zamieszkania jego znajomego D. S., ktéry mial byé¢ mu winien pieniadze.
J. H. przystal na te propozycje.

Dowéd: wyjasnienia P. S. k. 21-24, 48-50, 75-77, 215-220, k.316 — 316v., czesciowo wyjasnienia J. H.
k. 105 — 107, 119, 237-240, 315V-316.

Po dotarciu do L. P. S. iJ. H. weszli do budynku, w ktérym znajdowalo sie mieszkanie D. S.. P. S. zapukat do drzwi jego
mieszkania. W tym czasie J. H. zaslonil swoja twarz szalikiem. Po wejSciu do $rodka J. H. zamknal drzwi wej$ciowe
na klucz. Kiedy P. S. przebywal z D. S. w kuchni, drugi oskarzony udat sie do pokoju i przeszukiwat go. Nic nie znalazl,
wiec skierowat sie do kuchni. Chwyecil tam D. S. za odziez i zazadal zwrotu pieniedzy w kwocie 240 zlotych, jakie
pokrzywdzony mial by¢ winien jego kuzynowi. D. S. thumaczyt J. H., iz nie ma w okolicy zadnych krewnych, jednak nie
zmienilo to zachowania napastnika, ktéry nadal domagat sie wydania pieniedzy. W konicu J. H. popchnat D. S., ktéry
przewrdcil sie na podloge i zaczal zadawaé mu uderzenia po twarzy i glowie. W miedzyczasie przeszukal kieszenie jego
spodni, skad zabral monety o acznej wartoéci 80 groszy. Nastepnie nakazal D. S., aby polozy}l sie twarza zwrécona
ku podlodze, a potem kilkakrotnie kopnat go w okolice bioder i klatki piersiowej. Powiedzial do P. S., aby pilnowal
lezacego, a sam ponownie przeszukiwal pomieszczenia mieszkalne, wyrzucajac z szaf rzeczy pokrzywdzonego.

Dowéd: zeznania $wiadka D. S. k.5-9, 71-74, 338-339, wyjasnienia P. S. k. 21-24, 48-50, 75-77,
215-220, 316—316v., protokoél ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacjq zdjeciowq na plycie
CD k. 10-13, opinia sqdowo — lekarska dotyczqca obrazen doznanych przez D. S. k. 222, protokél
ogledzin ciata D. S. wraz z dokumentacjq zdjeciowaq na plycie CD k. 68-70.

W pewnym momencie J. H. wyciagnal z jednej z szuflad kuchennych dwa noze. Okazal je D. S. i zagrozil, Ze obetnie mu
ucho. Straszyl réwniez, iz pozbawi go zycia. Domagal sie od niego, aby wyjawil mu miejsce, gdzie ma ukryte pienigdze.
Pokrzywdzony caly czas zapewnial, iz nie ma pieniedzy oraz innych wartosciowych przedmiotéw, J. H. podszed! do
niego i jednym z trzymanych w reku nozy, przeciglt mu skore za prawym uchem. W miedzyczasie polecil P. S., aby
podszed! do okna i sprawdzil, czy na zewnatrz budynku nie ma funkcjonariuszy policji, co ten niezwlocznie uczynit.

Dowéd: zeznania swiadka D. S. k.5-9, 71-74, 338-339, wyjasnienia P. S. k. 21-24, 48-50, 75-77,
215-220, 316—316v., protokét ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacjq zdjeciowq na plycie
CD k. 10-13, opinia sqdowo — lekarska dotyczgca obrazen doznanych przez D. S. k.222, protokot
ogledzin ciala D. S. wraz z dokumentacja zdjeciowa na plycie CD k. 68-70.

Poniewaz nie uzyskal oczekiwanych informacji od D. S., J. H. przyniést z pokoju do kuchni telewizor i zagrozil
jego zniszczeniem, w przypadku niewyjawienia miejsca ukrycia pieniedzy. P. S., ktéry w tym czasie pilnowal
pokrzywdzonego, powiedzial, aby tego nie robil, gdyz halas moze zaalarmowac¢ mieszkajacego pietro wyzej sasiada. J.
H. zaniechal tego i kontynuowal przeszukiwanie mieszkania. Przed wyj$ciem z kuchni powiedzial do P. S., aby usiad}
na lezacym na podlodze pokrzywdzonym, aby w ten sposob uniemozliwi¢ mu zmiane polozenia i ewentualng ucieczke.
P. S. uczynit to.



Dowéd: zeznania $wiadka D. S. k.5-9, 71-74, 338-339, wyjasnienia P. S. k. 21-24, 48-50, 75-77,
215-220, 316 — 316v., protokol ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacjq zdjeciowq na plycie
CD k.10-13

J. H. stopniowo znosil do kuchni rzeczy pokrzywdzonego, ktére w jego ocenie przedstawialy wartos¢ i rzucal je
na podloge. Bylo to stare damskie futro, meska kurtka, lutownica elektryczno-transformatorowa, okolo 5 sztuk
wkretakow, 10 sztuk wiertel do stali i betonu, odtwarzacz DVD oraz magnetowid. W pewnym momencie J. H. podszed}
réwniez do lezacego na podtodze D. S. i zdjat mu z palca srebrna obraczke oraz odpiat z reki zegarek. Laczna warto§é
rzeczy zabranych D. S. wynosila 100 ziotych. Potem J. H. wraz z P. S. spakowali te rzeczy do reklaméwek.

Dowéd: zeznania swiadka D. S. k.5-9, 71-74, 338-339, wyjasnienia P. S. k.21-24, 48-50, 75-77,
215-220, 316—316v., protokél ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacjq zdjeciowq na plycie
CD k. 10-13, protokél ogledzin ciala D. S. wraz z dokumentacja zdjeciowa na plycie CD k. 68-70

Kiedy skonczyl przeszukiwa¢ mieszkanie, J. H. zaciaggnal D. S. do pokoju. Kazal mu polozy¢ sie na wersalce z twarza
zwrdcona ku dotowi i rekami zalozonymi na plecach. Nastepnie znalezionym wcze$niej paskiem od spodni zwigzal
mu rece, kablem skrepowal jego nogi, a kawatkiem materialu zakneblowal mu usta, zaklejajac je taéma izolacyjna.
Po upewnieniu sie, iz D. S. ma mozliwoéé oddychania, J. H. usiadl na nim i zadajac, aby pokrzywdzony wyjawil mu
miejsce ukrycia pieniedzy, zadawal mu uderzenia po glowie, w tym po twarzy. Nic nowego sie nie dowiedzial. Wraz
z P. S. zabrali reklaméwki z rzeczami D. S. i wyszli z mieszkania. J. H. zamknal na klucz drzwi wejéciowe. Obaj udali
sie do sklepu spozywczego w O., gdzie wypili piwo, a p6zniej do domu P. S. w S.. Tam tez podzielili miedzy siebie
skradzione D. S. rzeczy, a nastepnie rozstali sie.

Dowéd: zeznania $wiadka D. S. k.5-9, 71-74, 338-339, wyjasnienia P. S. k. 21-24, 48-50, 75-77,
215-220, 316 — 316v., zeznania G. S. k. 32-33, 316v.-317, protokét ogledzin miejsca zdarzenia wraz z
dokumentacjq zdjeciowaqg na plycie CD k. 10-13, protokél zatrzymania rzeczy od G. S. k. 29-31, opinia
sadowo — lekarska dotyczaca obrazen doznanych przez D. S. k. 222, protokét ogledzin ciala D. S.
wraz z dokumentacja zdjeciowq na plycie CD k. 68-70.

Po wyjéciu oskarzonych D. S. zdolal uwolni¢ sie z krepujacych go wiezéw. Wydostal sie przez okno z zamknietego
mieszkania i udat sie na pietro do miejsca zamieszkania sasiada K. L., skad telefonicznie powiadomit o zaistnialym
zdarzeniu policje.

Dowéd: zeznania swiadka D. S. k.5-9, k.71-74, k. 338-339, zeznania K. L. k. 140-141, k. 339v.- 340.

W nastepstwie zdarzenia pokrzywdzony D. S. doznal obrazen ciala w postaci podbiegnieé krwawych i krwiaka
okolicy oczodotu oka lewego z wybroczynami krwotocznymi podspojéwkowymi, obrzeku i krwiaka policzka lewego
z bolesnoécia okolicy jarzmowej lewej oraz rany cietej dlugosci 12 milimetréw za uchem prawym, naruszajacych
czynno$ci jego ciala na okres ponizej 7 dni.

Dowéd: zaswiadczenie lekarskie, dotyczace obrazen ciala doznanych przez D. S. k. 16, opinia
sqdowo — lekarska dotyczaca obrazen doznanych przez D. S. k. 222, protokét ogledzin ciala D. S.
wraz z dokumentacja zdjeciowa na plycie CD k. 68-70.

J. H. nie jest chory psychicznie. Jest upo$ledzony umyslowo w stopniu lekkim. W sposéb szkodliwy naduzywa
alkoholu. W trakcie popehlienia zarzucanych mu czynéw nie mial z przyczyn choroby psychicznej, ani innego
zaklocenia czynnoéci psychicznych, zniesionej ani ograniczonej zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynéw i
pokierowania swoim postepowaniem. Nie byt dotychczas karany za przestepstwa.

Dowdéd: opinia sqdowo — psychiatryczna dotyczqgca oskarzonego k. 174-175, dane o karalnosci J.
H. k. 139.



W swoich pierwszych wyjasnieniach zlozonych w postepowaniu przygotowawczym J. H. poczatkowo nie przyznal sie
do popelnienia zarzucanego mu czynu. Podal, iz jego rola w krytycznym zdarzeniu ograniczyla sie do wyniesienia
reklamoéwek z zabranymi przez P. S. rzeczami D. S.. Pozniej jednak zmienil swoje wyjasnienia i przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu. Podat jednak, iz to z inicjatywy P. S. udali sie do miejsca zamieszkania D. S., gdzie
dokonywal przeszukania mieszkania oraz uzywal przemocy. Wyjasénil, iz to P. S. dokonal takze podzialu zabranych D.
S. rzeczy. Oskarzony zaprzeczyl, aby podczas zdarzenia zniszezyt dowod osobisty D. S. (k. 105-110, 119, 237-240)

Przed Sadem J. H. w przewazajacym zakresie podtrzymal wyjasnienia zlozone w toku $ledztwa. Odméwil sktadania
dalszych wyjaénien i odpowiedzi na pytania (k. 315v.- 316).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Jakkolwiek oskarzony J. H. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, zaprzeczajac jedynie zniszczeniu
dokumentu D. S., to jego wyjaénienia nalezalo oceni¢ krytycznie. Zmierzaly one w ewidentny sposéb
do zminimalizowania swojej odpowiedzialno$ci karnej, przerzucenia ciezaru odpowiedzialnoSci nie tylko za
zainicjowanie przestepczej akcji, ale tez za jej przebieg, a w szczeg6lnoéci podejmowane przez siebie wobec osoby D. S.
dzialania, na wspoloskarzonego P. S.. Tej tresci wyjadnienia stoja natomiast w oczywistej sprzecznoéci z wyjaénieniami
P. S., ale przede wszystkim z zeznaniami pokrzywdzonego D. S..

D. S.w toku calego postepowania konsekwentnie i kategorycznie podkreslat wiodaca role J. H.w trakcie zdarzenia.
Z tresci zlozonych przez niego zeznan wynika wprost, ze to wlasnie ten oskarzony byl osoba, ktora przez caly czas z
wielka determinacja dazyla do zagarniecia pieniedzy pokrzywdzonemu. W nastepujacych po sobie fazach zdarzenia
to on inicjowal coraz to bardziej wyrafinowane dzialania, ktére mialy skloni¢ D. S.do wyjawienia miejsca ukrycia
pieniedzy. Pokrzywdzony wyraznie i stanowczo wskazywal na J. H.(nieznanego sobie napastnika), ktory bez zadnego
impulsu ze strony wspdloskarzonego przystapil do przeszukiwania mieszkania i stosowania przemocy. To on zadawal
mu uderzenia, spowodowat jego upadek, grozil mu pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala, okazywal mu noze,
spowodowal u niego wszystkie obrazenia ciala, a w finalnej fazie zdarzenia zwigzal mu rece i nogi, zakneblowat usta. On
takze dokonal przeszukania D. S., a nastepnie zabral z kieszeni jego spodni pienigdze w kwocie 80 groszy, potem takze
Sciagnal z reki zegarek, a z palca srebrna obraczke. Pokrzywdzony wyraznie rozgraniczat zachowania podejmowane
przezJ. H.iP. S.. Analizujgc pierwsze zeznania D. S., Sad nie dostrzegl, by chcial on cala odpowiedzialnoéé zrzucié tylko
na jednego napastnika, za$ P. S.wybieli¢. Dopiero przed Sadem, a zatem juz po znacznym uplywie czasu, pojawiaé sie
zaczely w jego wypowiedziach sugestie, ze P. S.dzialal tez pod przymusem. Wezesniej jego wypowiedzi byly bardziej
rzeczowe, wolne od ocen. Relacja D. S.z postepowania przygotowawczego jest rzeczowa, ostrozna i szczegdlowa.
Pozwala na rozréznienie zachowan obu napastnikow, ale rowniez na przypisanie im obu wspoétudziatlu w zdarzeniu,
choé oczywiécie rola P. S.byla daleko mniejsza niz J. H.. D. S.nie wskazywal na to, aby ktérekolwiek z opisywanych
dzialan J. H.byly w ktérymkolwiek momencie inspirowane, zainicjowane przez P. S.. Odmienna sugestia J. H.jawi
sie natomiast jako nielogiczna. Trudno bowiem znaleZ¢ thumaczenie, dlaczego zgodzit sie on wykonywaé plan P. S.,
przyjmujac na siebie wykonanie najgorszych czynnosci i ryzykujac w ten sposob wieksza odpowiedzialno$cig karna.
Ani w postawie P. S., ani tez we wzajemnej relacji oskarzonych nie sposdb znalez¢é dla tego wytlumaczenia, zwlaszcza
gdy zwazy sie jeszcze na treS¢ opinii psychologicznej dotyczacej P. S.jako osoby podatnej na wplywy innych oséb,
majacej tendencje do poddawania sie wplywom zewnetrznym i reagowania zgodnie z oczekiwaniami innych.

Zeznania D. S., w ktorych wskazywal na wiodaca role J. H. oraz opisywal dokladnie podejmowane przez niego
dzialania, w szczego6lnosci te polegajace na stosowaniu przemocy, grozbach, czy uzyciu nozy, w calo$ci koresponduja
z wyjaénieniami P. S.. P. S. przyznal wprawdzie, iz to on zaproponowal J. H., aby wspdlnie udali sie do miejsca
zamieszkania D. S., aby odzyska¢ dlug, jaki pokrzywdzony mial mie¢ u tego oskarzonego, jednak zaprzeczyl, by
inspirowal p6Zniejsze dzialania wspotoskarzonego. Z wyjasnien jego, tak jak to mialo miejsce w przypadku zeznan D.
S., wynika, iz wiodaca role pelnit J. H., ktory z wlasnej inicjatywy, z duza determinacjg i wyrafinowaniem podejmowat
dzialania majace na celu uzyskanie korzysci majatkowej i to on decydowal o przebiegu calego zajScia.



Sad uznal powolane dowody osobowe w postaci zeznan D. S. oraz wyjasnien P. S. za wiarygodne. Jeszcze raz podkresli¢
nalezy to, iz dowody te wzajemnie ze soba korespondowaly. Wskazali oni na tozsamy przebieg zdarzenia, zgodnie
opisali dzialania podejmowane przez obu oskarzonych. W realiach niniejszej sprawy nie sposob przyjac, iz osoby te
taka wlaénie wersje zdarzenia ze soba uzgodnily, czy tez, na co wskazywat J. H., pokrzywdzony sktadal swoje zeznania
pod wplywem strachu przed drugim oskarzonym. D. S. i P. S. swoje relacje skladali niezaleznie od siebie, w r6znym
czasie. Zwazywszy na czas zawiadomienia Policji i pierwszego przestuchania pokrzywdzonego, nie miat on mozliwosci
porozumieé sie zjednym z napastnikéw co do tego, wjaki sposdb przedstawié zdarzenie. Z postawy i jego stow wynikato
natomiast, Ze obawe czul on przede wszystkim przed drugim nieznanym mu napastnikiem, czyli J. H.. Znamienne
zreszta jest i to, ze dokonywany przez niego opis zajsScia koresponduje ze zmienionymi wyjasnieniami J. H. co do
zachowan faktycznych podejmowanych przez niego.

Zdaniem Sadu w realiach niniejszej sprawy nie sposob przyjaé, aby D. S. miat jakikolwiek interes w bezpodstawnym
pomawianiu J. H.. Pokrzywdzony jest dla tego oskarzonego osoba obca, przed zdarzeniem nie znal go, nie utrzymywatl
z nim jakichkolwiek kontaktow. Jego zeznania w toku calego postepowania byly konsekwentne, logiczne i jasne.
Jakkolwiek cale zdarzenie wigzalo sie bez watpienia dla pokrzywdzonego z bardzo duzym stresem, nie sposob przyjacé,
iz negatywne emocje mialy wplyw na obiektywizm i rzeczowo$¢ jego pierwszych relacji. Dopiero przed Sadem ujawnil
on pewna tendencje do wybielenia znanego sobie P. S., stad bardziej korzystne dla niego wypowiedzi.

Z relacjami D. S. oraz P. S., w ktorych opisywali rodzaj, charakter i natezenie przemocy uzywanej przez J. H. podczas
zdarzenia wobec osoby pokrzywdzonego koresponduje opinia sadowo — lekarska, w tresci ktdrej biegly szczegétowo
wymienil doznane przez D. S. obrazenia twarzy, wskazal rowniez na znajdujaca sie za jego prawym uchem rane cieta,
jak réwniez przeprowadzone ogledziny ciala pokrzywdzonego wraz z zalaczona do nich, znajdujacg sie na ptycie CD
dokumentacja zdjeciowa. Sad uznal te opinie za w pelni wiarygodna, pochodzaca od osoby posiadajacej wymagana
wiedze teoretyczna i praktyczna z zakresu medycyny. Ustalenia i wnioski byly jasne, sp6jne i rzeczowe. Nie byly
kwestionowane w toku postepowania przez zadng ze stron.

Majac to na uwadze, Sad przydal walor wiarygodnoSci wyjaénieniom J. H. tylko w takim zakresie, w jakim zgodne
s3 z zeznaniami D. S. oraz wyjaénieniami P. S.. W pozostalym zakresie uznal je za niezgodne z rzeczywistoécia.
Dotyczy to rowniez zaprzeczenia przez niego zniszczeniu dowodu osobistego J. H.. Te wyja$nienia stoja w oczywistej
sprzecznoéci z zeznaniami D. S. i z wyjaénieniami P. S.. Obaj zgodnie wskazywali na to, iz widzieli moment, kiedy J. H.
zniszczyt dowod osobisty. Relacje te dodatkowo wzmacnia okoliczno$é, iz po zdarzeniu, podczas przeprowadzonych
ogledzin miejsca zamieszkania D. S., w jednym z pomieszczeri ujawniono jego zniszczony dowéd osobisty. Okolicznoéé
te potwierdza réwniez zalaczona do protokolu ogledzin dokumentacja zdjeciowa. Nie sposéb przy tym logicznie
wyjasnié, dlaczego akurat te okolicznoéé D. S. miatby zmyslié. Nie bylo to przeciez najgorsze z opisywanych przez
niego zachowan napastnika.

Walor wiarygodnosci Sad przydal zeznaniom zlozonym przez K. L.. K. L. opisal stan, w jakim sie woéwczas znajdowal
D. S., przytoczyl takze przedstawiona przez pokrzywdzonego relacje krytycznego zdarzenia. Zeznania tej tresci sa
konsekwentne, rzeczowe i spojne, koresponduja takze z zeznaniami D. S. oraz z dokumentami obrazujacymi obrazenia
pokrzywdzonego i widok mieszkania pokrzywdzonego.

Brak jest podstaw, by kwestionowaé dokumenty stanowiace dowdd w sprawie, w tym opinie sadowo — psychiatryczna
dotyczaca J. H.. Jakkolwiek biegli wskazali w niej na istnienie u oskarzonego uposledzenia umystowego, jednak
stwierdzili, iz ma ono charakter uposledzenia umyslowego w stopniu co najwyzej lekkim. W ocenie bieglych poziom
intelektualny J. H. nie mial wplywu na jego poczytalno$¢ w czasie popelienia czynu, bedacego przedmiotem
niniejszego postepowania. Nie stwierdzili takze, aby dzialania oskarzonego nosilo cechy upicia patologicznego. Sad
uznal przedmiotowg opinie za wiarygodna. Pochodzi od oséb posiadajacych wiadomosci specjalne, wydana zostala
z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci sprawy, koresponduje z pozostalym materialem dowodowym. Pozostale
dowody rowniez zashluguja na danie im wiary, pochodza od uprawnionych do ich wydania podmiotéw, zostaly
sporzadzone w prawem przepisanej formie, sa rzetelne i koresponduja ze soba oraz z dowodami osobowymi.



W $wietle dokonanej analizy poszczegblnych dowodéw pod katem ich wiarygodno$ci, wzajemnej konfrontacji,
poczynionych w oparciu o nie ustalen faktycznych sprawstwo oskarzonego J. H. w zakresie zarzucanego mu czynu
nie budzi watpliwo$ci.

W dniu 15 lutego 2013r. w J.J. H., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. S., po wejéciu do mieszkania D. S.,
bil go i kopal po calym ciele, zwigzal jego rece i nogi, okazywal mu dwa noze kuchenne, grozac pozbawieniem
zycia oraz obcieciem ucha, a nastepnie zadal mu jednym z nich rane za prawym uchem, po czym dokonal zaboru
rzeczy pokrzywdzonego w postaci monet w kwocie 80 groszy, ubrania w postaci futra damskiego i meskiej kurtki,
lutownicy elektryczno-transformatorowej, ok. 5 sztuk wkretakéw, 10 sztuk wiertel do stali i betonu, odtwarzacza
DVD, magnetowidu, zegarka i obraczki, jak rowniez przelamal na pét dowdd osobisty pokrzywdzonego. Na skutek
przemocy zadanej przez oskarzonego J. H.D. S.doznal obrazen ciala w postaci podbiegnieé krwawych i krwiaka
okolicy oczodotu oka lewego z wybroczynami krwotocznymi podspojéwkowymi, obrzeku i krwiaka policzka lewego
z bolesnoscia okolicy jarzmowej lewej oraz rany cietej o dlugoéci 12 milimetréw za uchem prawym, naruszajacych
czynno$ci narzadow organizmu na okres ponizej 7 dni.

Sad ustalil wartoéé skradzionych D. S. rzeczy na 100 zl., poniewaz na taka kwote wskazywat w swoich zeznaniach
zlozonych przed Sadem pokrzywdzony D. S., okreslajac, Ze przedmioty te byly stare i podajac przyblizong ich warto$é.

Oskarzony J. H. w czasie popelienia przypisanego mu czynu dzialal w pelni Swiadomie, mial zachowana pelng
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, na co wprost wskazali biegli w opinii
sadowo — psychiatrycznej. Postlugujac sie wobec pokrzywdzonego nozami, dazyt do objecia w swoje posiadanie rzeczy
nie bedacych jego wlasnoscia i te che¢ z determinacja realizowal. Oskarzony chcial takze zniszczyé dowdd osobisty D.
S., mial pelng §wiadomos¢ tego, iz nie jest uprawniony do takiego postepowania. Nie moze budzié takze watpliwosci,
ze oskarzony J. H. poprzez swoje dzialanie, nasilenie uzytej wobec D. S. w czasie zdarzenia przemocy dazyt do
spowodowania u niego obrazen ciala, ktore naruszyly czynno$ci narzadéw jego ciala na okres ponizej 7 dni. Dzialal
wiec umysSlnie z zamiarem bezpo$rednim.

Z uwagi na to, iz oskarzony J. H., stosujac przemoc i postugujac sie nozami, dokonal zaboru rzeczy, spowodowal
u pokrzywdzonego lekkie obrazenia ciala oraz zniszczyl jego dowdd osobisty, jego czyn nalezalo zakwalifikowaé
kumulatywnie z art. 280 § 2 k.k. i art. 276 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad ocenil stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego oskarzonemu J. H. jako wysoki. Oskarzony dopuscil sie
go wobec osoby catkowicie mu nieznanej, ktora nie byla z nim w jakikolwiek spos6b skonfliktowana. Napasci dokonal
w mieszkaniu pokrzywdzonego, ktére powinno dla niego stanowié azyl i zapewniaé poczucie bezpieczenstwa. Na ten
aspekt zreszta wyraZnie zwrocit uwage sam pokrzywdzony, skltadajac zeznania przed Sadem. J. H. dzialal w sposéb
brutalny, bardzo bezwzgledny, z duza determinacja, stosujac w kolejnych fazach zdarzeniach coraz bardziej wymyslne
dzialania, majace na celu zmuszenie D. S. do wyjawienia miejsca ukrycia pieniedzy, nasilal stosowana wzgledem
pokrzywdzonego przemoc. Uzywal przemocy w roéznych formach, jak réwniez grozb spowodowania dotkliwych
obrazen. Dzialal wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba, wykorzystujac fakt znajomosci P. S. z pokrzywdzonym. Dla
oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci bez znaczenia jest niewielka warto$¢ zabranego mienia, albowiem nie wynika
ona z zachowania oskarzonego, ale z braku mienia o wigkszej wartoéci w mieszkaniu D. S.. Zabierajac bowiem rzeczy, J.
H. réwniez wykazal bezwzgledno$¢, biorac wszystko, co wydawalo mu sie mie¢ jakakolwiek warto$éc, a nawet Sciagajac
z reki i palca pokrzywdzonego zegarek i obraczke.

Wymierzajac oskarzonemu J. H. kare, Sad mial na uwadze okolicznoéci obciazajace: dzialanie pod wplywem alkoholu,
ujemna opinie Srodowiskowa, jego tryb zycia. Nie uczyt sie ani nie pracowal, naduzywal alkoholu. Jako okolicznosé
lagodzaca Sad potraktowal tylko cze$ciowe przyznanie sie do popelnienia zarzuconego mu czynu oraz przeproszenie
pokrzywdzonego.

Jakkolwiek J. H. jest sprawca mlodocianym, jednak w ocenie Sadu okoliczno$¢ ta nie moze skutkowac jego
poblazliwym traktowaniem, wymierzeniem mu kary nadmiernie lagodnej. Ze zgromadzonego w sprawie materialu



dowodowego wylania sie bowiem obraz sprawcy zuchwalego, przekonanego o swojej bezkarnosci, nastawionego
na szybkie i latwe zdobywanie korzy$ci majatkowych bez ogladania sie na szkode i krzywde osoby pokrzywdzone;j.
Oskarzony w czasie zdarzenia dzialal w sposob brutalny, z bardzo duza determinacjg, stosowal w kolejnych fazach
zdarzeniach coraz bardziej wymy$lne, r6znorodne dzialania, ktére mialy na celu nie tylko dokonanie zaboru rzeczy D.
S., ale takze wyrzadzenie mu krzywdy fizycznej i psychicznej. Polegaly one na zadawaniu pokrzywdzonemu uderzen po
glowie, twarzy, kopaniu, zwiazaniu jego rak i nég, zakneblowaniu ust, grozeniu przy pomocy nozy pozbawieniem zycia,
jak réwniez zadaniu mu rany za prawym uchem. Takiej oceny osoby oskarzonego, podejmowanego w czasie czynu
dzialania wzgledem D. S., nie zmienia zdiagnozowane u niego upoéledzenie umystowe. Jak wynika bowiem z opinii
sadowo — psychiatrycznej jest to uposledzenie umystowe w stopniu co najwyzej lekkim i pozostawalo bez wiekszego
wplywu na zachowanie podejmowane przez tego oskarzonego w krytycznym czasie. Jego poziom intelektualny
pozwala mu prawidlowo oceni¢ dotyczace go sytuacje i przewidzie¢ skutki prawne swojego dzialania. Zdaniem Sadu
orzeczenie wiec J. H. kary zbyt lagodnej zamiast korygowac jego osobowo$¢, utrwaliloby w nim pogarde dla porzadku
prawnego i przekonanie o oplacalno$ci popelniania przestepstw, rozzuchwaliloby tego sprawce. Zwazy¢ tez trzeba na
jego tryb zycia i zdemoralizowanie.

Sad zatem, inaczej niz w przypadku P. S., nie dostrzegl zatem warunkéw do zastosowania wobec J. H. instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. U podstaw tego lezalby jedynie jego wiek (sprawca mlodociany), albowiem szereg
innych wskazanych wyzej okolicznoéci zdecydowanie sie temu sprzeciwia. Trzeba bowiem jeszcze raz podkresli¢ jego
kluczowa, dominujgca role w przestepstwie, fakt, iz to on w trakcie catego zdarzenia inspirowal dzialania drugiego
wspoétoskarzonego, bezwzglednoéé i brutalno$é. Czyn jego cechuje wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci, ktory
wymaga odpowiednio surowej reakcji karnej, tym bardziej, ze i stopien winy tego oskarzonego jest wysoki.

W tej sytuacji dyrektywy wymiaru kary z art. 53 § 1 i 2 kk oraz z art. 54 § 1 kk przemawiaja za poddaniem
oskarzonego oddzialywaniu w warunkach pozbawienia wolnoSci to w czasie pozwalajacym na podjecie wzgledem
niego odpowiednio dlugiego okresu oddzialywania resocjalizacyjnego. Wzglad na potrzebe wychowywania sprawcy
mlodocianego wcale nie przesadza za konieczno$cia nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Biorac pod uwage powyzsze,
Sad wymierzyl J. H. kare 4 lat pozbawienia wolno$ci. Kara ta jest adekwatna do stopnia jego winy, jak rowniez
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu i uwzglednia w odpowiednim stopniu wszystkie dyrektywy
sadowego wymiaru kary, a przez to bedzie mogla we wlasciwym zakresie spehic cele wychowawcze, jakie kara ma za
zadanie osiggnaé¢ w stosunku do sprawcy mtodocianego.

Oskarzony byl w toku postepowania tymczasowo aresztowany, dlatego tez zgodnie z jednoznacznym wymogiem z
art. 63 § 1 kk nalezalo zaliczy¢ na poczet orzeczonej wobec niego kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w
niniejszej sprawie.

Zgodnie z dyspozycja art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. T. L.kwote 1020 zlotych oraz dalsza kwote 234, 60 zl podatku od towardéw i ustug tytulem kosztow
nieoplaconej obrony udzielonej przez nig z urzedu J. H..

W ocenie Sgdu zachodza podstawy do zwolnienia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych i oplaty. Za takim
wnioskiem przemawia sytuacja osobista i materialna oskarzonego, orzeczona wzgledem niego dlugoterminowa
bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci. Wszystko to pozwala na wniosek, ze zachodza w jego przypadku przestanki
z art. 624 par. § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



