Sygn. akt IT Ca 665/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze 11 Wydziat Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
PrzewodniczacySSO Jadwiga Kwapiszewska/spr/
SedziowieSSO Anna Mikuliszyn, SSO Jadwiga Jakubowska
ProtokolantAgnieszka Lesicka

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2013 r. w Jeleniej Gorze
na rozprawie

sprawy z powodztwa O. F.

przeciwko B. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 16 lipca 2013 r., sygn. akt I C 1190/11

I. apelacje oddala;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 300 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w instancji
odwolawcze;j.

Sygn. akt IT Ca 665/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze po rozpoznaniu sprawy z powodztwa O. F. przeciwko
B. D. o zaplate kwoty 5.000 zl tytulem zadoSéuczynienia i 156,46 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia w pkt. I zasadzil
od pozwanej na rzecz powddki kwote 3.156,43 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 marca 2012 r. do dnia
zaplaty; oddalajac w pkt. II dalej idgce powddztwo oraz w pkt. III nakazal Sciagnac¢ z kwoty 3.156,43 zl zasadzonej
w pkt. I wyroku kwote 261,04 zl na rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu kosztow procesu i w pkt. IV zasadzit od
pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 411,92 z} tytutem zwrotu koszty procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy opral na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 20 maja 2011 1. O. F., przechodzac placem targowym w

K., zaczepila noga o przewdd elektryczny, lezacy na ciagu dla pieszych i upadla na kolana. Przewdd prowadzil do stoiska
pozwanej i znajdujacej sie tam wagi oraz kasy. Nie byl w zaden spos6b zabezpieczony przed zaczepieniem go przez
przechodniéw. Pozwana pomogta powddce wstaé. W wyniku tego upadku powodka doznala powierzchownego urazu
prawego stanu kolanowego, ktéry spowodowal wystapienie objawéw chondropatii przedzialu udowo-rzepkowego
prawego stanu kolanowego. Uszczerbek na zdrowiu wyniost 3 %.



Od 23 maja 2011r., kiedy noga powodki spuchla i stala sie granatowa, powodka podjela leczenie u lekarza podstawowe;j
opieki zdrowotnej i otrzymata skierowanie do poradni ortopedycznej, gdzie 30 czerwca 2011r., wykonano rtg kolana i
stwierdzono wymog dalszego leczenia w poradni ortopedyczno-urazowej, zalecajac przyjmowanie glukozaminy przez
dwa miesiace, diclofenacu zewnetrznie albo okladéw kompresem, codzienne samodzielne ¢wiczenia w domu wg
instruktazu. W ramach leczenia w Poradni Chirurgicznej powddka odbyta wizyty w dniach: 9 i 22 czerwca oraz 5119
lipca 2011r. Za leki powodka zaplacila 156,43 z} oraz poniosta koszty dojazdéw do lekarza w wysokoSci 15 zl.

Powodki pismem z 23 maja 2011r. zwrocila sie do Burmistrza Miasta K. o podjecie stosownych dzialan w zwigzku z tym,
ze na skutek zahaczenia o przeciagniety przez rynek kabel elektryczny przewrocila sie i doznala obrazen. W odpowiedzi
na to pismo pismem z dnia 9 czerwca 2011r. powiadomiono powddke o przeprowadzonej przez pracownika Urzedu
Miasta rozmowie z J. D., ktéry pokazal miejsce upadku, twierdzac o zabezpieczeniu kabla dywanami. Nastepnie
pismem z 12 wrzeénia 2011r. pow6dka bezskutecznie wezwata J. D. do zaplaty kwoty 5.000 zl zado$éuczynienia.

W tym stanie sprawy Sad Rejonowy ocenil zadanie pozwu za cze$ciowo uzasadnione. Jako podstawe prawnag
odpowiedzialnoéci pozwanej Sad I instancji przyjat art. 415 k.c. i uznal ze zgromadzone w sprawie dowody pozwalaly
przypisa¢ pozwanej odpowiedzialno$é¢ za zdarzenie z dnia 20 maja 2011 r., w wyniku ktérego powddka doznala obrazen
ciala w postaci urazu prawego stanu kolanowego. Uzasadnione bylo wiec dochodzenie zadoSéuczynienia za doznana
krzywde w oparciu o tre$¢ art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c.

W tym zakresie Sad przydal walor wiarygodno$ci zeznaniom $wiadkéow: M. K. i A. P., ktére opisaly zaobserwowane
osobiécie zdarzenie i wskazaly , ze powddka potknela sie o kabel elektryczny prowadzacy do stoiska nalezacego do
pozwanej i jej meza. Podobnie za wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadka A. B., ktora jakkolwiek nie widziala, z jakiego
powodu powodka upadla, ale zeznala, iz byl tam przedmiotowy kabel. Oceniajac zeznania wskazanych swiadkow, Sad
mial na wzgledzie, ze byly to osoby obce dla stron, a ich zeznania byly rzeczowe i logiczne oraz korespondowaly z
konsekwentnymi zeznaniami powodki i jej opisem zdarzenia, przedstawionym juz w piSmie do Burmistrza Miasta K..
Sad wskazal réwniez, ze nie dal wiary zeznaniom $wiadkow L. N. i J. A., oséb prowadzacych sgsiednie do pozwanej
stoiska handlowe na rynku, w zakresie w jakim zeznawali oni o innym niz przebiegajacy kabel miejscu upadku
powddki. Oceniajac zeznania tych oséb Sad zwazyl, ze byly to osoby powigzane pos$rednio poprzez miejsce i fakt
prowadzenia dzialalnoéci handlowej z pozwana, a ich relacje byly sprzeczne z pozostalym, uznanym za miarodajny,
materialem dowodowym. Stad Sad odmowil rowniez wiarygodno$ci zeznaniom pozwanej w zakresie przyczyn upadku
powodki tj. nier6wnej powierzchni rynku. Sad uznal, ze za wiarygodnoécia twierdzen pozwanej nie mogl przemawiaé
fakt, ze nie doszlo do upadku podlaczonych do kabla kasy fiskalnej i wagi. Z zasad logiki wnioskowa¢ nalezy, iz pozwana
przeciagajac przewdd elektryczny przez targowisko, po ktérym poruszaja sie ludzie, niewatpliwie zamocowala go w
taki sposodb, aby przypadkowe jego szarpniecie nie moglo spowodowaé $ciggniecia ze stoiska kosztownych urzadzen.
Ponadto dzialania pozwanej po zdarzeniu, tj. przykrycie przewodu dywanami, a potem umiejscowienie go w powietrzu
ponad targiem, wskazuja na jej Swiadomo$¢ rzeczywistych przyczyn upadku powodki i jakkolwiek sp6znione dziatania
shuzace uniknieciu takiego zagrozenia dla przechodniéw w przyszlosci.

W ocenie Sadu, pozwana zaniedbujac czynnoéci polegajacych na takim umiejscowieniu przewodu, ktére nie
powodowaloby zagrozenia dla przechodniéw, pomimo Ze mogla i powinna byla przewidzie¢ skutki takiego braku
zabezpieczenia dla oséb postronnych dopuscila sie niedbalstwa, ktérego skutkiem bylo zdarzenie objete sprawa. To
zatem z jej winy doszlo do szkody i krzywdy powddki. Pomiedzy zdarzeniem bedacym konsekwencja niedbalstwa
powddki, a krzywda powddki wynikajaca z doznanego w skutek upadku urazu, zachodzi oczywisty zwiazek

przyczynowy.

Sad przyjal w oparciu dowod z opini bieglego ortopedy - traumatologa, ze powo6dka doznala powierzchownego urazu
prawego stanu kolanowego, co spowodowato 3 % uszczerbek na jej zdrowiu, bez utrwalonych nastepstw pourazowych.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powoddce zadoSéuczynienia na poziomie 3.000 zl, Sad zwazyl, ze celem
zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych, zar6wno juz doznanych, jak i
tych, ktére moga wystapi¢ w przyszloéci. Istotne sg zatem wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na



rozmiar doznanej krzywdy. Dlatego Sad Rejonowy uwzglednil, ze powddka musiala odby¢ leczenie i rehabilitacje, co
dla osoby w jej wieku (73 lat) bylo znacznym utrudnieniem w normalnym funkcjonowaniu. Dobry natomiast obecnie
stan zdrowia powddki, nie dawat podstaw do ustalenia zado$¢uczynienia na poziomie przekraczajacym kwote 3.000
z}. Sad uznal réwniez za udowodnione zadanie 156,43 zt tytulem odszkodowania za koszty lekoéw i dojazdow do lekarza.
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Pozwana zaskarzyla wyrok w pkt. I, III i IV, zarzucajac naruszenie art. 233 §1 k.p.c. przez dowolng ocene dowodow i
nieuzasadnione uznanie za wiarygodne zeznania §wiadkoéw: M. K. oraz A. P., uznanie za przydatne dla rozstrzygniecia
sprawy zeznania A. B., zdeprecjonowanie znaczenia zeznan $wiadkéow: L. N. iJ. A., bezpodstawne i dowolne przyjecie
przez Sad, ze pozwana zamocowala przewod elektryczny w taki sposob, aby przypadkowe szarpniecie nie moglo
spowodowac $ciggniecia ze stoiska kosztownych urzadzen oraz zZe jej p6Zniejsze dzialania po zdarzeniu przejawiajgce
sie w przykryciu przewodu elektrycznego dywanami, a nastepnie umiejscowienie go w powietrzu nad targiem miato
odzwierciedla¢ $wiadomo$¢ pozwanej w zakresie rzeczywistych przyczyn upadku powodki; a nadto blad w ustaleniach
faktycznych przez nieprawidlowe ustalenie przyczyny upadku powodki, w sytuacji gdy rzeczywistg przyczyna upadku
powddki byl fatalny stan nawierzchni palcu.

Wskazujac na powyzsze, apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz
zasadzenie od powddki kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wg norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej kosztéw postepowania
apelacyjnego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy dokonal wszechstronnej i wnikliwej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. W swych
rozwazaniach odniost sie do poszczegbdlnych dowoddw, wyczerpujaco wskazujac dlaczego nie dal wiary dowodom,
ktére w przekonaniu apelujacej winny stanowi¢ podstawe ustalen w sprawie. Sad ten wskazal takze przyczyny,
dla ktoérych dal wiare zeznaniom powddki i zeznaniom wskazanych wyzej §wiadkoéw. Przedstawiona w pisemnych
motywach wyroku na poparcie dokonanej oceny materialu dowodowego argumentacja Sadu jest spéjna, przekonujaca
i oparta na zasadach do$wiadczenia zyciowego, za§ rozumowaniu Sadu nie spos6b zarzucié¢ logicznych bledow.
Niewatpliwie za przydaniem waloru wiarygodnoéci konsekwentnym twierdzeniom powo6dki przemawialy spdjne
zeznania $wiadkéw: M. K. i A. P., a posrednio tez zeznania $wiadka A. B.. Z dowodami tymi korespondowal
przedlozony do pozwu dowdd z dokumentu w postaci pisma powodki do Burmistrza Miasta K. z dnia 23 maja 2011
r. Slusznie przy tym zwrécil uwage Sad Rejonowy, ze dzialania pozwanej podjete w krétkim czasie po zdarzeniu, a
polegajace na zabezpieczeniu przed zahaczeniem sie przechodniéow o przedmiotowy kabel, dodatkowo wzmacnialy
twierdzenia powddki, ze o ten kabel sie potknela. Analiza treSci zloZzonej przez pozwang apelacji prowadzila natomiast
do wniosku, Ze pozwana nie zdolala skutecznie wykazaé przyczyn, ktore dyskwalifikowalyby mozliwo$¢é uznania
dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych za prawidlowe. Samo przeswiadczenie apelujacej, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezalo oceni¢ w odmienny sposob, co w efekcie skutkowaé winno
dokonaniem odmiennych ustalen faktycznych - nie moze by¢ uznane za wystarczajace dla stwierdzenia naruszenia
przez Sad art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z utrwalong juz w judykaturze wykladnig przepisu art. 233 § 1 k.p.c., jezeli
z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostac, chocby w réwnym stopniu,
na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku gdy brak logiki
w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo
skutkowych, to przeprowadzana przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (tak: SN w wyroku z dnia
27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906; w wyroku z dnia 6 listopada 1998 r., III CKN 4/98, LEX nr



50231). Taka sytuacja nie zaistniala w rozpoznawanej sprawie. Jako golostlowne ocenié¢ przy tym nalezalo twierdzenia
apelujacej o naklanianiu §wiadkow do skladania zeznan okreslonej tresci.

Z tych przyczyn Sad II instancji w pelni stanowisko Sadu I instancji, w my$l ktorego zgromadzony w sprawie material
dowodowy dawal podstawy do przypisania pozwanej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na podstawie przepisow o
czynach niedozwolonych (art. 415 k.c. oraz art. 4458 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c.). To bowiem zawinione zachowanie
pozwanej w postaci niedbalstwa bylo zrédlem powstania szkody na osobie powo6dki. Strona pozwana stworzyta stan
niebezpieczenstwa, a zgodnie z art. 415 k.c. oraz z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego - odpowiedzialnoéé
z art. 415 k.c. ponosi ten, kto stworzyt stan niebezpieczenstwa i zaniechal czynnosci, majacych na celu usuniecie
zagrozenia (tak: SN w wyroku z 11 lutego 1974 r., I CR 806/73, OSNCP 1974, nr 10, poz. 203).

Sad Rejonowy zasadnie tez przyjal jako adekwatne do doznanej krzywdy zadoSéuczynienie w kwocie 3.000 zl.
Zado$cuczynienie w tej wysoko$ci znajduje oparcie w catoksztalcie okoliczno$ci sprawy, uwzglednia stopien i trwaloéé
skutkéw wypadku, dotkliwo$é i dlugotrwaloéé cierpien, okres leczenia powddki i prognoze na przyszto$éc (por. wyroki
SN z dnia 1 kwietnia 2004 r., II CK 131/03, LEX nr 327923). Korygowanie natomiast przez Sad drugiej instancji
wysoko$ci zasadzonego przez Sad pierwszej instancji zado§éuczynienia za doznana krzywde jest uzasadnione jedynie
w sytuacji, gdy jest ono, uwzgledniajac caloksztalt okolicznoSci sprawy, niewspotmierne do doznanej krzywdy jako
razaco wygorowane lub razaco niskie (tak tez: SN w wyroku z dnia 18 listopada 2004 r., sygn. akt I CK 219/04,
LEX 146356). Zadna za$ z tych przyczyn nie tylko nie byla podnoszona przez apelujaca, ale réwniez nie mogla byé
stwierdzona przez Sad II instancji w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na zasadzie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil. O kosztach postepowania
w instancji odwolawczej orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 kpc uwzgledniajac,
ze powodka poniosta koszty wynagrodzenia zawodowego pelnomocnika w kwocie 300 zl (§ 6 pkt 3 w zw. z § 12
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu /DZ.U. Nr 183, poz. 1349 z p6zn. zm./).



