Sygnatura akt I C 1384/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Jelenia Goéra, dnia 21 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Witek

Protokolant: Ewelina Tomon

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014r. w Jeleniej Gorze

sprawy z powodztwa L. G.

przeciwko (...) S.A.z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A.z siedziba w W.na rzecz powoda L. G.kwote 45.400 z} (czterdziesci pie¢ tysiecy
czterysta zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 06 lutego 2012r. do dnia zaplaty,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.577,53 zl tytulem stosunkowo rozdzielonych kosztow
postepowania.

Sygn. akt I C 1384/12

UZASADNIENIE

Powdd L. G.domagal sie zasadzenia od strony pozwanej (...) SAz siedziba w W.zado$¢uczynienia w kwocie 61 600
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lutego 2012 r. oraz odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie
sytuacji zyciowej w kwocie 21 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lutego 2012 r., a takze zasadzenia zwrotu
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze w wyniku wypadku drogowego z dnia 12 kwietnia 2009 r., ktérego pojazd sprawcy byt
ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwanej, zmarl jego syn K. G.. W nastepstwie zgloszenia
szkody powdd otrzymal od ubezpieczyciela kwote 12 000 zl, ktéra nastepnie zostala pomniejszona o 70 % z tytulu
przyczynienia sie zmartego do powstania szkody. W konsekwencji wyplacona kwota 3 600 zl byla, w ocenie powoda,
nieadekwatna do stopnia doznanej przez niego krzywdy, a zadanie dalszej kwoty zadoSéuczynienia w wysokosci 61
600 zl — uzasadnione. L. G. zaznaczyl bowiem, ze laczyta go z synem niezwykle silna wiez, a jego $mier¢ byla dla
niego ogromnym wstrzasem. K. G. prowadzil wlasna dzialalnoéé gospodarczg, pomagat przy tym powodowi zaréwno
finansowo, jak i emocjonalnie. Dodatkowo pow6d domagal sie odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie
sytuacji zyciowej, argumentujac, ze po $mierci syna byt zobowiazany do uregulowania zobowiazan finansowych
zmarlego. Zmarly K. G. wykonywal przy tym szereg czynnoéci w gospodarstwie domowym powoda. Jednoczeénie
powod zakwestionowatl wysoko$¢ przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody, domagajac sie jego zmniejszenia
z 70 % do 30 %. Zgloszenie roszczenia stronie pozwanej pismem z dnia 30 grudnia 2011 r., a doreczonym dnia 6
stycznia 2012 r. oraz trzydziestodniowy termin na wyplate naleznego $wiadczenia uzasadnialy za$ zasadzenie odsetek
ustawowych od dnia 6 lutego 2012 1.



W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...)SAz siedziba w W.wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda
kosztow procesu.

W motywach uzasadnienia strona pozwana, nie kwestionujac swojej odpowiedzialnosci, zaznaczyla, ze K. G.w chwili
wypadku nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa, w konsekwencji przyznane na rzecz powoda zadoSéuczynienie
w wysokoSci 12 000 zl zostalo pomniejszone o 70 % przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody, stad
wyplacona na rzecz powoda kwota wynosila 3 600 zl. L. G.cho¢ przezyl szok po $mierci syna, to jednak proces
zaloby mial u niego charakter okresowy i nie wymagal interwencji specjalisty. Dodatkowo relacje zmarlego, ktory
spodziewal sie potomstwa ze swoja narzeczong, z ojcem w przyszloSci uleglyby rozluZznieniu. Powod nie wykazal
wiec okoliczno$ci uzasadniajgcych przyznanie wyzszej kwoty zado$cuczynienia. Domagajac sie oddalenia roszczenia
w zakresie odszkodowania strona pozwana wskazala, ze powdd nie udowodnil stanu majatkowego rodziny, w tym
zakresu pomocy jakiej mial udzielaé zmarly. Co wiecej prowadzona przez K. G.dzialalnoé¢ gospodarcza przynosila
straty, a jednocze$nie po jego Smierci byla kontynuowana przez powoda. Pozwane (...) zakwestionowala rowniez
zadanie odsetek ustawowych zaznaczajac, ze wyrok w tym zakresie ma charakter konstytutywny oraz zadanie w czesci
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

L. G. zamieszkiwal w B. niedaleko B., wraz ze swoja zona B. G. oraz z ich wsp6lnymi dzie¢mi S. G., K. G., Z. G., M.
G.iD.G..

W 2007 r. prowadzil dzialalno$é¢ gospodarcza w zakresie ustug (...)w szczego6lnosci robét (...). W 2007 r. z uwagi na
ujawniong cukrzyce oraz inne problemy zdrowotne zrezygnowal z prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej na rzecz
syna K. G., ktory od tej pory zajmowal sie sprawami przedsiebiorstwa. Jednoczeénie L. G.w dalszym ciggu pomagal
synowi w $wiadczeniu ustug, gdyz posiadal uprawnienia w zakresie wykonywania instalacji (...). K. G.prowadzac z
powodzeniem dzialalno$¢ gospodarcza dokonat inwestycji nabywajac samochéd osobowy oraz sprzet (...), wigzato sie
z zaciagnieciem zobowigzan kredytowych.

K. G. wspieral i pomagal swoim rodzicom, w tym L. G..

(dowdd: przestuchanie powoda — e-protokol rozprawy z dnia 29 stycznia 2013 r. od godz. 00:12:50 do godz. 00:23:50).
W roku podatkowym 2008 r. K. G. ujawnil strate w wysokosci 33 192,93 zl.

(dowdd: zeznanie podatkowo k. 37v-40v).

Dnia 12 kwietnia 2009 r. K. G., S. G. oraz ich kuzyn G. G. postanowili dwoma samochodami wréci¢ do domu w B..
K. G. prowadzil samoch6d osobowy marki V. (...) nr rej. (...), ktérego pasazerem byl jego kuzyn G. G.. K. G. nie mial
zapietych wowczas pasow bezpieczenstwa. Drugim samochodem osobowym marki V. (...) nr rej. (...) poruszatl sie S.
G., jadac w bezposredniej odleglo$ci za pierwszym pojazdem.

(dowdd: zeznania Swiadka G. G. — e-protokodl rozprawy z dnia 29 stycznia 2013 r. od godz. 00:08:10 do godz. 00:12:45).

S. G. na drodze pomiedzy L. a B. nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze
kierujac samochodem marki V. (...) nr rej. (...) nie zachowujac szczeg6lnej ostroznoéci przy wyprzedzaniu samochodu
osobowego marki V. (...) nr rej. (...) kierowanego przez K. G. zjechal na lewe pobocze jezdni i tracgc panowanie nad
pojazdem wjechal gwaltownie na prawy pas jezdni uderzajac w tyl wyprzedzanego pojazdu w wyniku czego K. G.
zjechal na lewe pobocze drogi i uderzyl w przydrozne drzewo doznajac obrazen ciala powodujacych $mier¢ na miejscu
wypadku, natomiast pasazer G. G. doznal urazéw glowy, klatki piersiowej i kregostupa skutkujacych rozstrojem
zdrowia na czas powyzej 7 dni.

(dowdd: wyrok z dnia 22 kwietnia 2010 r. Sadu Rejonowego w B.wraz z uzasadnieniem k. 209 i 211216, wyrok Sadu
Okregowego w J.z dnia 1 pazdziernika 2010 r. sygn. akt VI Ka 322/10 wraz z uzasadnieniem k. 242-246 - w sprawie o



sygn. akt IT K 1375/09 Sadu Rejonowego w B.; zeznania $wiadka G. G.— e-protokol rozprawy z dnia 29 stycznia 2013
r. od godz. 00:08:10 do godz. 00:12:45).

Sad Rejonowy w B.wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2010 r. (sygn. akt II K 1375/09), utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu
Okregowego w J. z dnia 1 pazdziernika 2010 r. (sygn. akt VI Ka 322/10) za popelnienie powyzszego czynu, tj. czynu z
art.177 8§ 1kk.iart. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., skazal S. G.na kare dwoch lat pozbawienia wolnoéci z warunkom
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat oraz kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych w kwotach po 10
zl kazda.

(dowod: wyrok z dnia 22 kwietnia 2010 r. Sadu Rejonowego w B.wraz z uzasadnieniem k. 209 i 211216, wyrok Sadu
Okregowego w J.z dnia 1 pazdziernika 2010 r. sygn. akt VI Ka 322/10 wraz z uzasadnieniem k. 242-246 - w sprawie o
sygn. akt II K 1375/09 Sadu Rejonowego w B.; zeznania §wiadka G. G.— e-protokol rozprawy z dnia 29 stycznia 2013
r. od godz. 00:08:10 do godz. 00:12:45).

Niezapiecie paséw bezpieczenstwa przez K. G. w chwili wypadku drogowego z dnia 12 kwietnia 2009 r. przyczynito
sie do powstania u niego $miertelnych obrazen ciala. Zapiecie paséw bezpieczenistwa przez K. G. skutkowaloby
znacznym wyeliminowaniem doznanych obrazen ciala oraz w znacznym stopniu zwiekszytoby jego szanse na przezycie
przedmiotowej kolizji drogowej.

(dowdd: opinia i opinia uzupekliajaca bieglego P. J. k. 159-166 i k. 192-194).

Bezsporne bylo, ze samoch6d marki V. (...) nrrej. (...) byl ubezpieczony w (...) S.A. z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

L. G. dowiedzial sie o kolizji drogowej z udzialem swoich synéw jeszcze dnia 12 kwietnia 2009 r., po czym udat sie na
miejsce zdarzenia, gdzie byt §wiadkiem bezskutecznej akcji reanimacyjnej K. G..

L. G. ciezko przezyl tragiczna Smieré¢ syna i znajdowal sie w zlym stanie psychicznym. W reakcji na $mieré¢ dziecka
wystapil u niego podwyzszony poziom cukru, co wigzato sie konieczno$cia hospitalizacji. Po krytycznym zdarzeniu
powod miewat sny zwigzane ze zmarlym synem. Nie korzystal z pomocy psychologicznej, ani z pomocy lekarza
psychiatry. Nie przyjmowal réwniez §rodkéw uspokajajacych.

Po $mierci syna L. G.mial okresowe trudnos$ci w dostepie do rachunku bankowego syna i zlikwidowal prowadzona
przez niego dzialalnoéé gospodarcza, po czym rozpoczal wlasna dzialalno$¢ w tozsamym zakresie. Dodatkowo L.
G.przyjal spadek po K. G.bez ograniczen odpowiedzialnoSci za dlugi. Zrezygnowal przy tym z realizacji wspdlnych z
K. G.planéw budowy i sprzedazy lokali (...).

(dowod: przestuchanie powoda — e-protokol rozprawy z dnia 29 stycznia 2013 r. od godz. 00:12:50 do godz. 00:23:50).

Pismem Wojta (...)B.z dnia 22 kwietnia 2009 r. L. G.uzyskal zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalno$ci
gospodarczej w przedmiocie wykonywania instalacji (...).

(dowdd: zaswiadczenie z dnia 22.04.2009 r. k. 37).

W zwigzku ze $miercig syna u L. G. wystapila reakcja zaloby, ktéra miala charakter zaburzen czynno$ciowych
0 nieznacznym nasileniu. Zaburzenia te cechowala reaktywno$¢ i przemijalno$¢, cho¢ wiec mogly skutkowac
subiektywnym poczuciem dyskomfortu psychicznego, to jednak nie ograniczyly one w sposéb istotny ani trwaly
funkcjonowania L. G.. Jednocze$nie zaburzenia czynno$ciowe majace zwigzek ze Smiercia dziecka mialy niewielkie
natezenie i ustapily samoistnie. Nie wymagaly ani w przeszlo$ci, ani w chwili aktualnej oddzialywan terapeutycznych
ani leczenia psychiatrycznego. Nie powodowaly réwniez rozstroju zdrowia ani uszczerbku na zdrowiu L. G.

(dowod: opinia bieglego psychologa J. M. i specjalisty psychiatry J. O. k. 138-141).



Pismem z dnia 30 grudnia 2011 r., a doreczonym ubezpieczycielowi dnia 3 stycznia 2012 r., L. G. wniost w zwiazku ze
Smiercig syna o wyplate zadoS¢uczynienia pienieznego w wysokos$ci 60 000 zl oraz odszkodowania z tytutu znacznego
pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej w kwocie 50 000 z}

(dowod: pismo z dnia 30.12.2011 1. 50).

Bezsporne w sprawie bylo, ze w nastepstwie zgloszenia szkody (...) S.A. okreslito wysoko$é zado$éuczynienie wobec
K. G. na kwote 12 000 zl, ktére pomniejszylo o 70 % przyczynienia sie zmartego do powstania szkody, stad wyplacona
na rzecz powoda kwota wynosita 3 600 zt.

Bezsporne w sprawie bylo, ze (...) S.A.w W._jest nastepca prawnym (...) S.A.w W..
Sad zwazyl co nastepuje:

Podstawg faktyczng roszczenia L. G.skierowanego wobec (...) S.A.w W., nastepcy prawnemu (...) S.A.w W., w zakresie
zado$¢uczynienia w kwocie 61 600 zl byla krzywda, ktorej doznal w zwigzku ze $miercia syna, natomiast w zakresie
odszkodowania w kwocie 21 000 zl - znaczne pogorszeni sie jego sytuacji zyciowej

W pierwszej kolejnoSci nalezalo zatem rozpozna¢ zadanie powoda wzgledem strony pozwanej w zakresie
zado$éuczynienia za krzywde wywolana $émiercia osoby najblizsze;j.

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Odpowiedzialnoéé (...) S.A.z siedzibga w W., nastepcy prawnego (...) S.A.w W., za skutki wypadku wynikala z art.
822 k.c. zgodnie z ktorym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem
ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktdrej rzecz zostala zawarta umowa
ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania swych roszczen moze dochodzié bezposérednio od zakladu ubezpieczen.
W okoliczno$ciach niniejszej sprawy odpowiedzialnoé¢ sprawcy opiera sie na zasadzie ryzyka wyrazonej w art. 436
§1k.c.

Nalezy rowniez zaznaczyé, ze Sad w niniejszym postepowaniu byt zwigzany ustaleniami prawomocnego wyroku
skazujgcego Sadu Rejonowego w B.z dnia 22 kwietnia 2010 r. (sygn. akt IT K 1375/09), utrzymanego w mocy wyrokiem
Sadu Okregowego w J. z dnia 1 pazdziernika 2010 r. (sygn. akt VI Ka 322/10) zakresie sprawstwa S. G.spowodowania
wypadku drogowego, w wyniku ktoérego $mier¢ poniost K. G.. Stosownie bowiem do tresci art. 11 k.p.c. ustalenia
wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popehienia przestepstwa wiaza sad w

postepowaniu cywilnym.

Biorac pod uwage powyzsze Sad musial oceni¢ czy zachodzi podstawa zasadzenia zado$éuczynienia, a zatem czy L.
G. doznal krzywdy w zwigzku ze Smiercia syna i jaki jest jej rozmiar oraz ustali¢ wysoko$§é zado$cuczynienia — w
granicach zadania strony. Nie budzilo za$ watpliwos$ci, ze powod, a wiec ojciec zmarlego, nalezatl do najblizszych
czlonkdéw rodziny zmarlego.

Zado$cuczynienie, o ktérym mowa w tredci art. 446 § 4 k.c. jest roszczeniem o charakterze $ci$le niemajatkowym
majacym za zadanie kompensacje doznanej krzywdy, przy czym kompensacji podlegaé ma nie tylko sam bol
spowodowany utrata najblizszego czlonka rodziny, lecz przede wszystkim jego przedwczesna $§mier¢, nadto ma pomoc
dostosowac sie do nowej rzeczywistoSci. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Lodzi (wyrok z dnia 14 kwietnia 2010 r., I ACa
178/10, LEX nr 715515), ktorego stanowisko niniejszy Sad w pelni podziela, ustalajac kryteria zado$éuczynienia z art.
446 par. 4 k.c., nalezy wzia¢ pod uwage art. 23 k.c. dotyczacy naruszenia dobr osobistych. Za takim rozwigzaniem
przemawia uzasadnienie do nowelizacji kodeksu cywilnego, na podstawie ktorego § 4 art. 446 k.c. wszedl w Zycie, a
z ktorego wynika, ze skoro z zadoSéuczynieniem mamy do czynienia w sytuacji naruszenia dobr osobistych, to tym



bardziej taka mozliwo$¢ powinna istnie¢ w przypadku $mierci osoby bliskiej, ktéra narusza sfere psychicznych odczuc
jednostki. Dodatkowo w literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy, o ktérej mowa w art. 446
§ 4 k.c., maja wplyw przede wszystkim: wstrzgs psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarltym,
rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, wiek
pokrzywdzonego i jego zdolnoé¢ do zaakceptowania nowej rzeczywistosci oraz umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej
(poréwnaj miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10, niepubl.).

Nie ulega watpliwosci, ze krzywda wywolana Smiercig syna, jest - oceniajac wedlug kryteriow obiektywnych - jedna
z najbardziej dotkliwych i najmocniej odczuwalnych z uwagi na rodzaj i site wiezoéw rodzinnych oraz role pelniong
w rodzinie przez dzieci. W rozpoznawanej sprawie krzywda jest tym bardziej dotkliwa, ze Smier¢ nastapila nagle
w wypadku komunikacyjnym i dotknela mlodego mezczyzne w pehi sil, zaangazowanego zawodowo i rodzinnie,
czynigcego ambitne plany na przyszlo$é i stanowigcego oparcie dla rodziny. Dla L. G. byla to rowniez utrata syna,
z ktérym prowadzil wspoélne gospodarstwo domowe, z ktorym tworzyt zgodna i dobra rodzine oraz ktéorym byl
silnie zwigzany emocjonalnie. Sad mial takze na wzgledzie mozliwo$ci zarobkowe zmarlego, jego aktywnosé w sferze
wykonywanej dziatalnoSci gospodarczej, a takze pomoc jakiej udzielat powodowi. Sad zwazyt przy tym na zaufanie
miedzy powodem a zmarlym o czym S$wiadczylo to, ze dzialalno§¢ gospodarcza jakg prowadzil poczatkowo L. G.
kontynuowal po otrzymaniu przez niego S$wiadczenia rentowego wlaénie K. G.. Poczucie krzywdy powoda wynikajace z
osobistego zalu, bolu, osamotnienia, cierpienia i bezradnos$ci powiekszata niewatpliwie Swiadomoéé¢, ze spadl na niego
caly ciezar utrzymania rodziny i wykonywania dzialalnoéci gospodarcze;j.

W oparciu o opinie bieglych J. M. i J. O. Sad ustalil, Zze zgon dziecka skutkowal zaburzeniami czynno$ciowymi,
cho¢ o nieznacznym nasileniu. Reakcja zaloby cechowala sie za$ reaktywnos$cia i przemijalno$cia, jednak mogta
skutkowa¢ subiektywnym poczuciem dyskomfortu psychicznego. Zaburzenia czynno$ciowe nie ograniczyly przy tym
w sposob istotny ani trwaly funkcjonowania powoda i ustgpily samoistnie. Nie wymagaly ani w przeszlo$ci, ani w chwili
aktualnej oddzialywan terapeutycznych ani leczenia psychiatrycznego. Nie powodowaly réwniez rozstroju zdrowia
ani uszczerbku na zdrowiu L. G.. R6wniez sam powd6d nie ujawniat konieczno$ci terapii psychologicznej czy leczenia
psychiatrycznego. Nie wskazywal réwniez na konieczno$¢ przyjmowania medykamentéw, czy na szczegdlng pomoc
jakiej udzielali mu czlonkowie rodziny po $mierci bliskiego.

Sad zwazyl takze, ze przezywanie traumy po stracie osoby bliskiej jest indywidualng sprawa kazdego czlowieka.
Stosownie do wlasnych mozliwos$ci psychicznych, osobowosci i charakteru, a takze okoliczno$ci zewnetrznych, kazdy
szuka w tym zakresie wlasnych rozwigzan. W $wietle zasad do$wiadczenia zZyciowego nalezy ocenié, ze szybkie
zaangazowanie sie zawodowe powoda winno by¢ oceniane nie tylko jako konieczno$¢ zapewnienia rodzinie $rodkow
utrzymania i zagwarantowanie ciaglo$ci prowadzonego wczeSniej przez syna przedsiebiorstwa, ale réwniez jako
sposob na przezwyciezenie straty bliskiego czlonka rodziny.

Niewatpliwie krzywde doznang w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej.
Kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci sprawy. Nalezy
przy tym zaznaczyé, ze zado$Cuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem w formie
pienieznej rozmiaru krzywdy, ktdra, jak stusznie wskazuje sie w literaturze i orzecznictwie, nie zalezy od statusu
materialnego pokrzywdzonego. Jedynie zatem rozmiar zado$éuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zZyciowej
spoleczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowa¢ na jego umiarkowany wymiar. Przestanka "przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa" ma wiec charakter uzupeliajacy i ogranicza wysoko$¢ zado$éuczynienia tak, by jego przyznanie nie
prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawiaé¢ zado$éuczynienia jego zasadniczej funkcji
kompensacyjnej i eliminowaé innych czynnikéw ksztaltujacych jego rozmiar (poré6wnaj miedzy innymi wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrzeSnia 2002 r. IV CKN 1266/00 i cytowany juz wyrok z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10).

Majac powyzsze na uwadze, zdaniem Sadu, odpowiednia sumg tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznanag
krzywde dla L. G. jest kwota 88 000 zl. ( 100% sumy uznanej przez powoda za adekwatng a nastepnie dochodzonej
pozwem jej czeSci w wysokoSci 70%) Zado$céuczynienie w takiej wysokoSci bedzie mialo walor kompensacyjny i



bedzie realnie odczuwalne przez powoda, a jednocze$nie nie bedzie nadmierne. Pozwoli przystosowact sie czlonkowi
najblizszej rodziny zmarlego do nowej rzeczywistosci i zrekompensuje powodowi wczedniejsza utrate syna, w
granicach, w jakich kwota pieniezna moze wyréwna¢é utrate bliskiego.

Tak okreslona przez powoda wysoko§é zado$¢uczynienia , zdaniem Sadu, byla adekwatna do stopnia poniesionej
krzywdy i nie odbiegala od realibw spoleczno-gospodarczych. Uwzglednieniu, poza charakterem zaburzen
czynno$ciowych, podlegat rowniez kontekst spoleczny i warunki rodzinne L. G., w szczeg6lno$ci fakt, iz zmarly byt
jednym z pieciu jego dzieci. Nie zostal on zatem calkowicie osamotniony i mdgt liczy¢ zar6wno na wsparcie swojej
malzonki, jak i pozostalej czworki dzieci. W takich okolicznoSciach nagla strata dziecka, choé¢ z pewnoscia bolesna i
traumatyczna, to jednak nie byla tak dotkliwa, jak gdyby K. G. byl jedynym dzieckiem powoda.

Jednocze$nie w zwigzku z podniesionym przez strone pozwana zarzutem przyczynienia sie zmarlego do powstania
szkody nalezalo rozwazy¢ czy i ewentualnie w jakim zakresie K. G. swoim zachowaniem przyczynil sie do poniesionej
przez siebie szkody. O przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania szkody mial stanowi¢ jego brak zapietych
pasow bezpieczenstwa w trakcie wypadku, co Swiadczylo o zlamaniu zasad bezpieczenstwa a w konsekwencji o
przyczynieniu sie do szkody w 70 %.

Stosownie do treéci art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Na Sadzie spoczywal zatem obowiazek oceny, stopnia zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody, ktére ma
byt ,odpowiednie”, w sytuacji, gdy poszkodowany przyczynil sie do powstania (lub zwiekszenia) szkody. Zakres
redukcji winien by¢ ustalony stosownie do okoliczno$ci, w tym do stopnia winy obu stron oraz naruszenia okre$lonych
regul postepowania przez poszkodowanego, motywéw jego dzialania czy pordwnania stanu majatkowego obu stron.
Przyczynienie sie do szkody wystepuje zatem, gdy w wyniku badania stanu faktycznego sprawy dojsé trzeba do
wniosku, ze bez udzialu poszkodowanego szkoda hipotetycznie nie powstalaby lub nie przybralaby rozmiaréw, ktore
ostatecznie w rzeczywistoS$ci osiggnela (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., III CSK 229/09,LEX nr
602264).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad ustalil, na podstawie wiarygodnych zeznan G. G., ktére cechowala
konsekwencja zaréwno na etapie postepowania karnego, jak i cywilnego, ze K. G. w chwili zdarzenia z dnia 12
kwietnia 2009 r. nie posiadal zapietych paséw bezpieczenstwa. Powyzsze potwierdza rowniez fakt, iz w wyniku
kolizji zostal on wyrzucony z pojazdu, co w przypadku skorzystania z paséw - jak wskazywal biegly P. J. w opinii
uzupelniajacej - by nie wystapilo. I cho¢ znane sa przypadki wyslizgniecia sie z fotela mimo zapietych paséow
bezpieczenstwa, to jednak jest to uwarunkowane odpowiednimi okoliczno$ciami (miedzy innymi rodzaj i charakter
uderzenia, wzrost poszkodowanego, jego sylwetka i budowa ciata), ktére w niniejszym przypadku nie mialy miejsca.
Powdd nie kwestionowal natomiast, aby jego syn nie posiadal mozliwosci zapiecia pasoéw bezpieczenstwa. W §wietle
opinii bieglego P. J. i jego opinii uzupelniajacej, znajdujacych potwierdzenie w zasadach do$wiadczenia zyciowego,
niewatpliwym jest, ze brak zapietych paséow bezpieczenstwa wplynal na skale doznanych obrazen ciala przez K.
G.. Fakt iz poszkodowany zostal wyrzucony z pojazdu i doznal ciezkich urazéw m.in. glowy §wiadczy o tym, ze
zapiecie pasOw bezpieczenstwa znacznie wyeliminowaloby doznane obrazenia ciala i w sposob znaczny zwiekszyloby
jego szanse na przezycie przedmiotowej kolizji drogowej. Powyzsza konstatacja pozostaje aktualna zaréwno wobec
czotowego, jak i bocznego kierunku kolizji, gdyz pasy bezpieczenstwa — na co zwracal uwage biegly P. J. — chronia przed
skutkami zdarzeni drogowych, w szczego6lnos$ci przed wypadnieciem z pojazdu, bez wzgledu na kierunek uderzenia.
Uzasadnieniem wystgpienia mniej tragicznych nastepstw kolizji drogowej u uczestnikow zdarzenia, ktérzy posiadajg
zapiete pasy bezpieczenstwa jest przypadek G. G., ktéry bedac pasazerem pojazdu prowadzonego przez zmarltego K.
G., doznatl jedynie urazu kregostupa i otaré¢ okolicy tuku brwiowego prawego.

Sad ocenil zatem stopien przyczynienia sie K. G. do powstania szkody poprzez fakt niezapiecia paséw bezpieczenstwa
na 50 %. Jednocze$nie stopien winy sprawcy kolizji drogowej, kierujacego samochodem marki V. (...) nr rej. (...), S.
G. czynil niemozliwym uwzglednienie przyczynienia sie syna powoda w wyzszym rozmiarze.



Tym samym réwniez wysoko$¢ zado$cuczynienia pienieznego ustalonego na rzecz powoda winna zosta¢ pomniejszona
o polowe, tj. z pierwotnej wysokosci 88 000 zl (kwota 61 600 zt uwzgledniata 30 % przyczynienie sie sprawcy wypadku)
do kwoty 44 000 zi Odliczy¢ nalezalo réwniez wyplacona przez strone powodowa wobec L. G. kwote 3 600 zl z
tego tytulu, co uzasadnialo w konsekwencji zasadzenie na rzecz powoda kwoty 40 400 z} z tytutu zadoSéuczynienia
pienieznego za krzywde wyrzadzona utrata najblizszego czlonka rodziny (art. 446 § 4 k.c.).

Orzeczenie w przedmiocie odsetek ustawowych zapadlo na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i
w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przyjmujac trzydziestodniowy termin
na wyplacenie odszkodowania liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o
szkodzie. Skoro wiec powdd zglosit szkode pismem z dnia 30 grudnia 2011 r., doreczonym ubezpieczycielowi dnia 6
stycznia 2012 r., to odsetki ustawowe zasadzono od dnia nastepnego po uplywie 30 dni liczac od chwili zgloszenia.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na podstawie art. 446 § 4 k.c., uwzgledniajac przyczynienie sie poszkodowanego
do powstania szkody, orzek} jak w punkcie 11 2 sentencji wyroku.

W dalszej kolejnosci nalezalo rozpoznaé roszczenie w zakresie odszkodowania na rzecz L. G. z tytulu znacznego
pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej na skutek $émierci syna K. G..

Bezspornym réwniez w przedmiotowym zakresie byla kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego, spor dotyczyt za$s
samego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powoda po Smierci syna, jego potrzeb oraz mozliwosci zarobkowych i
majatkowych.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmartego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego $§mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Ustawodaweca, dla okreélenia kregu oséb uprawnionych, postuzyt sie wyrazeniem najblizszy czlonek rodziny, ktore to
pojecie w pidémiennictwie i judykaturze ujmowane jest stosunkowo szeroko, a obejmuje nie tylko rodzicow i dzieci,
ale i inne osoby spokrewnione ze zmarlym np. rodzehstwo. O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje
faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami, a nie formalna kolejno$¢ pokrewienstwa wynikajaca w
szczegolnosci z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

W niniejszej sprawie nalezy stwierdzi¢, ze powoda laczyla z synem silna i pozytywna wieZz emocjonalna, stad
niewatpliwie dochodzacy odszkodowania miesci sie w kregu najblizszych czlonkow rodziny zmarlego.

Zakresem odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. objety jest uszczerbek okreslany mianem pogorszenia sie
sytuacji zyciowej wskutek $émierci poszkodowanego, wywolanej uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia. Nie jest
to zatem pelna kompensata calej szkody majatkowej spowodowanej ta Smiercig i z pewnos$cig nie obejmuje tych
uszczerbkow, ktore podlegaja naprawieniu na podstawie art. 446 § 11 § 2 k.c. Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
moze przejawiac sie w utracie wsparcia i pomocy w roéznych sytuacjach zyciowych, a zwlaszcza w utracie szansy na
pomoc w przyszlo$ci, gdy bylaby szczegblnie pozadana z uwagi na wiek rodzica zmarlego czy innego cztonka rodziny
(por. wyrok SN z 13 maja 1969 r., IT CR 128/69, OSP 1970, z. 6, poz. 122). Odszkodowanie, ktére sad moze zasgdzic¢
na podstawie art. 446 § 3 k.c. obejmuje réwniez zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktore rzutuja na ich sytuacje
materialng, czyli np. zmiany w stanie zdrowia.

W rozpoznawanej sprawie zgodzi¢ sie nalezy z twierdzeniami L. G., Ze nastepstwem S$mierci jego syna K. G.bylo
znaczne pogorszenie sie jego sytuacji zyciowej. Niewatpliwie od tej chwili to na samym powodzie spoczywaly obowiazki
zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej oraz utrzymanie rodziny. L. G.nie mog} liczy¢ na kontynuowanie
przez syna zarzadzania przedsiebiorstwem, jakie nalezacego pierwotnie do powoda, zrezygnowal rowniez ze swych
planéw budowy i sprzedazy lokali (...). Dodatkowo, taka sytuacja byla dla powoda duzym obciazeniem psychicznym.



Jednak nie sposdb stwierdzi¢, jak chcial tego powdd, ze w wyniku $mierci syna jego sytuacja finansowa ulegla
bezposredniemu, znacznemu pogorszeniu sie, gdyz byt on zobowigzany do uregulowania zobowiazan pienieznych
zmarlego. Nalezy podkreséli¢, ze powod, ktory przyjal spadek po K. G.bez ograniczenia odpowiedzialnoéci za dhugi,
mogl naby¢ spadek z dobrodziejstwem inwentarza lub tez zlozy¢ o§wiadczenie o odrzuceniu spadku. Powod mial wiec
sposobno$¢ uchylenia sie od splaty zaciggnietych przez syna zobowiazan pienieznych czego jednak nie zrobil. Zwrocic
nalezy w tym miejscu na niekonsekwencje powoda, ktéry przyznajac, ze przedsiebiorstwo prowadzone przez syna
prosperowalo dobrze, jednoczesnie podkresla konieczno$é splaty zobowigzan pienieznych syna. Nie uszlo uwadze
Sadu, ze zobowiazania kredytowe zaciagniete przez K. G.powiekszaly zarazem jego majatek, gdyz mialy na celu
inwestycje w sprzet (...), co mialo w przysztoéci zaowocowaé dalszymi przychodami. Ponadto powod juz pismem z dnia
22 kwietnia 2009 r. uzyskal zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnosSci gospodarczej, stad poza okresowymi
trudno$ciami natury spadkowej i administracyjnej Sad nie doparzyl sie znacznego finansowego pogorszenia sie
sytuacji powoda.

Jednocze$nie w przypadku prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej strata ujawniona w deklaracji podatkowej za
rok 2008 - wbrew stanowisku strony pozwanej - nie koniecznie musiala przemawiac za zla kondycja finansowa
przedsiebiorstwa, tym bardziej jesli zwazy¢, ze po stronie wydatkow znajdowaly sie wlasnie zobowiazania kredytowe,
zaciagniete w celu nabycia sktadnikow majatkowych shuzacych prowadzeniu dzialalnosSci gospodarcze;.

Podsumowujac poza samymi cierpieniami psychicznymi i zalem po $mierci syna, niewatpliwie u L. G. doszlo do
obiektywnego znacznego pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej, co warunkuje przyznanie odszkodowania. Powod nie
udowodnil natomiast, ze doszlo do materialnego znacznego pogorszenia sie jego sytuacji.

Prawidlowa wykladnia okreslenia "stosowne odszkodowanie", o ktorej stanowi w art. 446 § 3 k.c., powinna
uwzgledniaé nie tylko okoliczno$ci konkretnej sprawy ale takze warto$¢ ekonomiczng odszkodowania. Musi ono
wyraza¢ taka kwote, ktéra odczuwalna jest jako realne przysporzenie zaréwno przez uprawnionego jak i z
obiektywnego punktu widzenia uwzgledniajacego ocene wiekszosci rozsadnie myslacych ludzi. Odszkodowanie musi
by¢ relatywne do §redniego poziomu zycia spoleczenstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad ocenil wartoSé odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji
zyciowej L. G. na kwote 10 000 zl. Szkoda powoda jest niewymierna a przede wszystkim nieodwracalna, totez
przyznana rekompensata pieniezna w tej wysokoSci nie moze stanowic¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Zasadzona kwota pozwoli réwniez przystosowaé¢ sie mu do zmienionych
warunkow zyciowych, w ktorych bedzie zmuszony radzié sobie bez syna. Natomiast wbrew stanowisku strony
pozwanej nie jest wygoérowana, stanowi zas odpowiednia sume tytutem odszkodowania za Smier¢ osoby bliskiej. W
pozostalym zakresie zadanie pozwu, zdaniem Sadu, zostalo nieudowodnione (art. 6 k.c.).

Uwzgledniajac przyczynienie sie K. G. do powstania szkody na poziomie 50 %, podobnie jak przy uwzglednieniu
roszczenia z tytulu zado$¢uczynienia, Sad obnizyl kwote odszkodowania przewidzianego dyspozycja art. 446 § 3 k.c.
o polowe, czyli do kwoty 5 000 zl.

Orzeczenie w przedmiocie odsetek ustawowych zapadlo na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i
w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przyjmujac trzydziestodniowy termin
na wyplacenie odszkodowania liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o
szkodzie. Skoro wiec powdd zglosit szkode pismem z dnia 30 grudnia 2011 r., doreczonym ubezpieczycielowi dnia 6
stycznia 2012 r., to odsetki ustawowe zasadzono od dnia nastepnego po uplywie 30 dni liczac od chwili zgloszenia.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad, na podstawie art. 446 § 3 k.c., orzekl jak w punkcie 1 i 2 sentencji wyroku, oddalajac
powddztwo w dalszej czesSci.



O kosztach postepowania w zakresie roszczen L. G.skierowanych wobec (...) S.A.w W, nastepcy prawnego (...) S.A.w
W., Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozdzielajac je stosunkowo majac na uwadze wynik postepowania, w
ktérym czesciowo uwzgledniono zadanie powoda. Powod ponidst bowiem koszty postepowania w lacznej kwocie 8
047 z}, w sklad ktoérej wechodzila kwota 4 130 zt z tytulu oplaty od pozwu, kwota 300 z} z tytulu zaliczek na poczet
kosztow bieglych, kwota 3 600 zl z tytulu kosztéw zastepstwa procesowego, kwota 17 zt z tytulu oplaty skarbowej od
udzielonego przez strone pelnomocnictwa procesowego. Poniewaz powod wygral w ok. 55 % nalezal mu sie zwrot
poniesionych kosztow w wysokoSci 55 % tej kwoty, czyli 4 425,85 zL. Strona pozwana poniosla za$ koszty udzialu
w sprawie pelnomocnika procesowego w kwocie 3 600 zl, oplate skarbowa od udzielonego przez strone pozwang
pelnomocnictwa procesowego w wysokosci 17 zl oraz koszty zaliczek na poczet kosztow bieglych w wysokoéci 490,37.
Obrona strony pozwanej byla skuteczna w zakresie ok. 45 % dochodzonej kwoty, stad winna ona otrzymac kwote 1
848,32 zl (4 107,37 — 45 %) zt. R6znica obu wartoSci wskazywala, ze zasadzeniu od strony pozwanej na rzecz powoda
podlegata kwota 2 577,53 zl, o czym na podstawie art. 100 k.p.c. orzeczono w pkt. 3 sentencji.



