Sygnatura akt I C 1233/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2013 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Glazar

Protokolant: Magdalena Karczewska

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzeénia 2013 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z powodztwa H. F.

przeciwko R. M.

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

I. powddztwo oddala

II. zasadza od powodki H. F. na rzecz pozwanej R. M. 3.617 zlk tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3.600
z}. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

ITI. nakazuje powddce, aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa kwote 196 zl. zaliczajac z kwoty 500 zl. uiszczonej przez
powodke jako zaliczka w niniejszej sprawie kwote 196 zl. tytulem kosztéw zwigzanych ze stawiennictwem $wiadka
na rozprawie

Sygn. aktIC 1233/11
UZASADNINIE

Powodka H. F.dzialajac na zasadzie art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. wystgpila z powddztwem przeciwko R. M.o pozbawienie
w calosci wykonalnosci tytulu wykonawczego — wyroku Sadu Okregowego w J. z dnia 28 pazdziernika 2009 roku,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci dnia 10 sierpnia 2010 roku w spawie o sygnaturze I C 920/09, zasadzajacego
od powddki na rzecz pozwanej kwote w wysokosSci 80.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 01 maja
2009 roku oraz kosztami procesu w wysoko$ci 8.100 zlotych oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony
powodowej kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Powddka oparla swoje roszczenie na zarzucie wygasniecia wierzytelno$ci, na skutek kompensacji dokonanej poprzez
zlozenie o$§wiadczenia z dnia 26 sierpnia 2011 r. o potraceniu wierzytelnosci pozwanej, ktorego mozliwosé zlozenia
zaktualizowatla sie w chwili zawarcia umowy przelewu wierzytelno$ci tj. 16 sierpnia 2011 r., a zatem po dacie powstania
tytulu wykonawczego.

Przywolang umowa3 cesji z dnia 16 sierpnia 2011 r. (...)Stowarzyszenie (...)(...)(...)i (...)(...)i (...)(...), dzialajace jako
cedent dokonalo przelewu wierzytelnoéci na rzecz H. F., a przystugujacych Stowarzyszeniu w stosunku do R. M.w
lacznej wysokosci 79.714,40 zl. z tytulu $wiadczonych uslug wynikajacych z faktur VAT.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powddki na jej rzecz kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, w tym kwoty 17 zl. tytulem oplaty od pelmomocnictwa (k. 59 akt).



Uzasadniajac stanowisko pozwana zaprzeczyla jakoby kiedykolwiek laczyl ja z (...)Stowarzyszeniem (...)(...)i
(...)(...)w B.jakikolwiek stosunek zobowiazaniowy. Wskazala jedynie, Ze mieszkala ze swoim mezem G. A.(Prezesem
(...)Stowarzyszenia) w jego rodzinnym domu - (...)w B., na podstawie umowy uzyczenia. Tuz przed rozwodem w marcu
2009 r. pozwana wyprowadzila sie z B., nie zabierajac kilku rzeczy, gdyz nie zostaly jej przez bylego meza wydane, a
z ktorych on nadal bezumownie korzysta.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Pozwana do dnia 20 kwietnia 2009 roku tworzyla zwigzek malzenski z synem powddki - G. A.vel F.. W trakcie
malzenstwa zamieszkiwala wraz z mezem w jego rodzinnym domu - (...)B.w B., stanowigcym wylaczng wlasnoéé
powodki. Tytulem prawnym do zajmowania lokali w (...)byla umowa uzyczenia zawarta miedzy powodka a jej synem,
peliacym wowcezas funkcje prezesa (...)Stowarzyszeniem (...)(...)i (...)(...)w B.. Jeszcze przed zawarciem malzenstwa
powddka zostal zgloszona do KRUS jako osoba pozostajaca we wspolnym gospodarstwie z H. F.. Pozwana mieszkala
w (...)od czerwca 2008 roku do marca 2009 roku i byla tam zameldowana.

( dowdd: odpis z ksiegi wieczystej nr (...), k. 62-63 akt, odpis skrocony aktu malzenstwa pozwanej, k. 81 akt, wyrok
rozwodowy z dnia (...) wydany w sprawie I C (...), k. 82 akt; odpowiedz pozwanego na pozew rozwodowy, k. 123-125 akt;
przeshuchanie §wiadka G. A., k. 149v-151v akt; przestuchanie pozwanej R. M., k. 152-153v akt; przestuchanie §wiadka
J. K., k. 226-229 akt; przestuchanie §wiadka R. F., k. 2906-298 akt; przestuchanie §wiadka A. B.— e-protokél z rozprawy
z dnia 21 marca 2012 r. od godz. 00:12:12 do godz. 00:32:57; przestuchanie §wiadka J. U.— e-protokoét z rozprawy z
dnia 21 marca 2012 r. od godz. 00:32:57 do godz. 00:01:00:16; przestuchanie §wiadka M. J.— e-protokél z rozprawy
z dnia 21 marca 2012 r. od godz. 01:17:35 do godz. 01:38:48)

W przywolanym okresie w (...)okresowo zamieszkiwaly rowniez dorosle dzieci pozwanej, korzystajac z odrebnych
pokoi. Cérka pozwanej zajmowata pokéj vis a vis pokoju matki i G. A.. Cérka pozwanej byla zameldowana w (...)pod
adresem B.(...) i nie placila za zajmowany pokoj. Traktowana byta jak rodzina.

Tuz przed rozwodem w marcu 2009 r. pozwana wyprowadzila sie z B., nie zabierajac kilku rzeczy, gdyz nie zostaly
jej przez bylego meza wydane.

G. A.od dnia 03 pazdziernika 2007 r. pelni funkcje Prezesa (...)Stowarzyszenie (...)(...)(..)i (..)C.I1 (..)C..).
Stowarzyszenie ma siedzibe w (...)B.w B.i korzysta z pomieszczen (...)(...)oraz terenéw (...)na podstanie umowy
uzyczenia z dnia 29 czerwca 2000 r. Celem Stowarzyszenia jest miedzy innymi odbudowa i utrzymanie historycznych
wartoSci zabytkow materialnych kultury i tradycji regionu (...). Stowarzyszenie realizuje swoje cele takze poprzez
prowadzenie dzialalnosci gospodarczej w rozmiarach sluzacych realizacji celéw statutowych, w zakresie uslug
turystycznych, ushug hotelarskich, krajoznawstwa oraz wypoczynku dzieci i mlodziezy, handlu, gastronomii etc.
Powodka jest cztonkiem Stowarzyszenia. Czlonkowie stowarzyszenia Swiadcza swoje ustugi na rzecz utrzymania (...)w
ramach wolontariatu. W dniu 15 lipca 2011 roku powddka udzielila synowi pelnomocnictwa do prowadzenia jej spraw,
w tym do zbywania i nabywania nieruchomosci oraz do ich obcigzania, a nadto do podejmowania w imieniu powodki
wszelkich czynnos$ci majatkowych.

(dowdd: statut Stowarzyszenia, k 12-21 akt; uchwala Stowarzyszenia z dnia 03 pazdziernika 2007 r., k. 22-23 akt;
umowa uzyczenia z dnia 29 czerwca 2000 T., k. 99-100 akt; statut Stowarzyszenia, k. 101-104v akt; kopie fotografii, k.
106-108 akt; uchwata zarzadu Stowarzyszenia z dnia 04 kwietnia 2008 r. k. 132-133 akt; protokél zwyczajnego walnego
zebrania czlonkéw Stowarzyszenia, k. 134-136 akt, przestuchanie swiadka G. A., k. 149v-151v akt; przestluchanie
pozwanej R. M., k. 152-153v akt; pelnomocnictwo z dnia 15 lipca 2011 roku, k. 207-213 akt; przestuchanie swiadka J.
K., k. 226-229 akt; przestuchanie $wiadka A. B. — e-protokél z rozprawy z dnia 21 marca 2012 r. od godz. 00:12:12
do godz. 00:32:57; przestuchanie §wiadka J. U. — e-protokél z rozprawy z dnia 21 marca 2012 r. od godz. 00:32:57
do godz. 00:01:00:16; przestuchanie Swiadka M. J. — e-protokoét z rozprawy z dnia 21 marca 2012 r. od godz. 01:17:35
do godz. 01:38:48)



Wyrokiem z dnia 28 paZzdziernika 2009 roku Sad Okregowy w J.w spawie I C 920/09 zasadzil od H. F.na rzecz R.
M.kwote 80.000 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia 01 maja 2009 r. oraz kwote 8.100 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania. Zasgdzona kwota wynikal z umowy pozyczki sporzadzonej w 2009 roku, na mocy ktorej zobowigzanag
do zwrotu pozyczki byla powddka — H. F..

(dowdd: wyrok z dnia 28 pazdziernika 2009 r. k. 7, 83 akt, wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 23 maja 2013 roku wraz
z uzasadnieniem, k. 433-435 akt)

Pismem z dnia 26 marca 2010 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w L.R. O.zawiadomil powodke o wszczeciu
egzekucji na podstawie tytuly wykonawczego w postaci Wyroku Sadu Okregowego w J.z dnia 28 pazdziernika
2009 r., wydanego w sprawie I C 920/09, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci z dnia 10 sierpnia 2010 r. Na
podstawie postanowienia z dnia 04 kwietnia 2011 r. w/w organ egzekucyjny uznal sie niewlasciwym do dalszego
prowadzenie egzekucji z nieruchomosci i przekazal sprawe o sygn. KM(...)Komornikowi Sadowemu przy Sadzie
Rejonowym wJ.J. W.. Pismem z dnia 20 kwietnia 2011 r., Komornik J. W.zawiadomil pow6dke o wszczeciu egzekucji z
nieruchomoéci polozonej B.pod numerem (...), dla ktérej Sad Rejonowy w J. prowadzi ksiege wieczysta pod numerem
Kw (...). Jednocze$nie pismem z dnia 10 sierpnia 2011 r. Komornik zawiadomil powodke o terminie wizji lokalnej
nieruchomoéci.

Pismem z dnia 22 czerwca 2010 roku G. A. jako prezes zarzadu Stowarzyszenia doreczyt pozwanej fakture VAT za
ustugi hotelowe, magazynowe i garazowe w roku 2008 i 2009. Pozwana w nastepstwie otrzymanej korespondencji od
bylego meza w listopadzie i grudniu 2010 roku zawiadomila Policje o przestepstwie usilowania oszustwa, wskazujac,
ze G. A., dzialajac jako prezes Stowarzyszenia wystawial bezpodstawnie faktury VAT za rzekomo §wiadczone na rzecz
pozwanej ustugi hotelowe oraz wynajem pomieszczenn magazynowych.

(dowod: zawiadomienie z dnia 26 marca 2010 r., k. 8 akt; postanowienie o przekazaniu sprawy z dnia 04 kwietnia
2011r., k. 9 akt; zawiadomienie z dnia 20 kwietnia 2011 r., k. 16 akt; zawiadomienie z dnia 10 sierpnia 2011r., k. 32-34
akt; postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia, k. 89-9ov akt; zawiadomienie, k. 137 akt, zeznania Swiadka
R.F., k. 296-298 akt)

W dniu 16 sierpnia 2011 r. (...)Stowarzyszenie (...)(...)i (...)(...)i (...)(...)dzialajace jako cedent zawarlo z H. F.,
wystepujaca przy umowie jako cesjonariusz, umowe przelewu wierzytelnos$ci, ktoérej przedmiotem byly natychmiast
i w calo$ci wymagalne wierzytelno$ci jakie przystugiwaly Stowarzyszeniu — cedentowi w stosunku do R. M.w lacznej
wysokoSci 79.714,40 zl, z tytulu §wiadczonych ustug wynikajacych z faktur VAT: o nr (...)z dnia 31 grudnia 2009 r.,
opiewajacej na kwote 66.355,80 zt wraz z odsetkami ustawowymi; o nr (...)z dnia 30 czerwca 2010 r., opiewajacej na
kwote 4.416,40 7z} wraz z odsetkami ustawowymi, o nr (...)z dnia 31 grudnia 2010 r., opiewajacej na kwote 4.489,60
z} wraz z odsetkami ustawowymi oraz o nr (...)z dnia 30 czerwca 2011 r., opiewajacej na kwote 4.452,60 zl, wraz z
odsetkami ustawowymi.

(dowod: umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 16 sierpnia 2011 r., k. 11-11v akt; faktura VAT o nr (...) z dnia
2009-12-31, k. 24, 92 akt; faktura VAT o nr (...) z dnia 2010-06-30, k. 25 akt; faktura VAT o nr (...) z dnia 2010-12-31,
k. 26 akt; faktura VAT o nr (...) z dnia 2011-06-30, k. 27 akt; wplata na poczet umowy cesji wierzytelnosci, k 111,
438-439 akt; przestluchanie §wiadka G. A., k. 149v-151v akt, zalgcznik do umowy cesji, 242-243 akt; o§wiadczenie z
dnia 26 czerwca 2013 roku, k. 440 akt)

Zawarte w cesji faktury VAT nie zostaly rozliczone przed urzedem skarbowym i nie odprowadzono od nich stosownego
podatku VAT.

Pismem datowanym na dzien 17 sierpnia 2011 r. H. F. poinformowala pozwang R. M. o przelewie wierzytelnosci,
zadajac zaplaty za w/w wierzytelnoSci.

(dowod: pismo z dnia 17 sierpnia 2011 r. wraz z dowodem nadania, k. 28 akt; pismo z dnia 22 czerwca 2010 r. wraz
z potwierdzeniem nadania, k. 64-65 akt; k. pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w J. z dnia 14 grudnia 2011 r., k.



70-71 akt; zaswiadczenie z dnia 30 listopada 2011 roku; zestawienie obrotow i sald konta, k. 110 akt, zeznania §wiadka
R. F., k. 296-298 akt)

W dniu 22 sierpnia 2011 r. H. F.zlozyla pozwanej o§wiadczenie o potraceniu jej wierzytelnoéci - stwierdzonej
tytulem wykonawczym w postaci wyroku Sad Okregowy w J. z dnia 28 pazdziernika 2009 r. w sprawie I C 920/09,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia 10 sierpnia 2010 r., wskazujac ze przystuguje jej wierzytelno$¢ w
stosunku do pozwanej w lgcznej wysokoSci 94.181,42 zl, podnoszac dalej, ze w nastepstwie potracenia wierzytelnos$é
R. M.w kwocie 88.100 zl. w calo$ci wygasla.

(dowod: oswiadcezenie o potraceniu z dnia 26 sierpnia 2011 r. wraz z dowodem nadania, k.30-31 akt)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednianie, bowiem strona powodowa w toku postepowania nie wykazala
zasadnosci swego zadania.

Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powoddztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w caloéci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dhuznik
moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia
Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie;

Powddka uzasadniajac zadanie wskazala, ze laczyla ja z (...)Stowarzyszeniem (...)(...)(...)(..)1 (...)(...)Jumowa cesji
wierzytelno$ci, na podstawie ktérej nabyla od Stowarzyszenia wierzytelnoSci przystugujgce cedentowi w stosunku do
R. M.w kwotach wskazach w tej umowie. Jednocze$nie cedent zapewnil, ze wierzytelno$¢ istnieje, jest wymagalna w
calo$ci i natychmiast oraz wolna od praw oséb trzecich, za$ jej zbycie nie zostalo ograniczone. Pow6édka podniosta
takze, ze jest dluznikiem R. M.na kwote ponad 80.000 zlotych, i po dokonaniu potracenia nie jest juz zobowigzana
wobec pozwanej do $wiadczenia jakiejkolwiek kwoty, co uzasadnialo wytoczenie powddztwa o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalnoS$ci. Nadto powodka przywolala, ze miedzy pozwana oraz jej dzie¢mi a Stowarzyszeniem
zawierane byly umowny o uslugi hotelowe w zakresie najmu pokoi, a nadto pomieszczen magazynowych. Z kolei
pozwana podniosla, ze nie zawierala ze Stowarzyszeniem jakichkolwiek uméw o $wiadczenie ustug hotelowych
bowiem do marca 2009 roku mieszkala w (...)B., stanowiacym siedzibe Stowarzyszenia wraz z mezem G. A.(vel F.)
oraz jego matka H. F.. Podkre§lila rowniez, ze przebywala w (...)juz w okresie narzeczenstwa z synem powddki za$ po
Slubie jej prawo do zajmowania poszczego6lnych lokali wynikato z przepiséw kodeksu rodzinnego.

Niewatpliwym w niniejszej spawie bylo, ze strona powodowa w trakcie prowadzonego postepowania nie wykazala
zasadnosci swojego zadania.

W $lad za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2008 r., sygn. akt V CSK 169/2008 wskaza¢ nalezalo, ze nie
mozna przyjac, ze o§wiadczenie o potraceniu moze stanowi¢ podstawe do wykreowania nieistniejgcej wierzytelnoSci.
Jego skutkiem moze by¢ jedynie wzajemne umorzenie wierzytelnosci faktycznie istniejacych. Ponadto dla uznania,
ze potracenie wywolalo skutek prawny w postaci wygaéniecia (umorzenia) wzajemnych wierzytelno$ci, nie wystarcza
samo powolywanie sie przez skladajacego o$wiadczenie o potraceniu na fakt przystugiwania mu wierzytelno$ci
przeznaczonej do potracenia. Musi jeszcze zosta¢ udowodnione istnienie tej wierzytelnoéci. Same za$ faktury nie
stanowia dowodu istnienia wierzytelnosci.

W ocenie Sadu wierzytelno$ci, na ktére powolywala sie powddka nie zostaly udowodnione. Wprawdzie postepowanie
dowodowe wykazalo, ze §wiadkowie przestuchani w spawie, w tym J. K., R. F., A. B.oraz J. U.wskazywali, ze w
(...)B.prowadzono najem pokoi, za$ relacje miedzy pozwang a synem powddki G. A.(vel F.) nie wskazywaly na stosunki
malzenskie, przywolujac jedynie, ze widywali w (...)pozwana i G. A.podnoszac co istotne dla oceny zeznan, ze wszelkie
informacje jakie posiadali na ten temat w istocie pochodzily od prezesa zarzadu Stowarzyszenia - (...). To wedlug
przywolanych §wiadkow syn powodki telefonowal do czlonkéw Stowarzyszenia wskakujac, ze pozwana jest dluznikiem



Stowarzyszenia z tytulu nieoplaconych ustug hotelowych. Nie bez znaczenia byla réwniez okolicznosé, ze sam G.
A.(vel F.) skladal w niniejszej sprawie zeznania wewnetrznie niesp6jne oraz o treSci odmiennej jak we weze$niejszym
procesie rozwodowym. W toku przywolanego procesu syn powodki zaznaczyl, ze jeszcze przed zawarciem zwigzku
malzenskiego z pozwana ubezpieczyl ja w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, oraz ze pozwana juz w okresie
narzeczenstwa mieszkala w (...)za$ po zawarciu zwigzku malzenskiego miala zapewnione, ze bedzie mogta korzystacé z
lokali na dotychczasowych warunkach. Nadto wskazal, ze pozwana otrzymala zgode od H. F.w przedmiocie adaptacji
wybranych pomieszczen na wspolne mieszkanie dla siebie i meza, dodatkowych pomieszczen dla swoich dzieci oraz
przeznaczonych dla celow prowadzonej przez nig dzialalnosci gospodarczej. Z kolei w niniejszym postepowaniu syn
powodki w toku przeshuchania wskazal, ze co do zasady nie mieszkal w (...)i swoj o$rodek zyciowy mial na terenie
Niemiec i nie bylo sytuacji by mieszkal z pozwana w (...), pomimo Ze byl prezesem Stowarzyszenia i posiadal szerokie
pelnomocnictwo do prowadzenia spraw majatkowych matki — pow6dki w spawie.

W toku postepowania dowodowego ustalono réwniez, zaréwno w oparciu o dowdd z przestuchania w charakterze
$wiadka syna powodki ale i pozostalych §wiadkéw, ze H. F.mieszkala w (...)na co Stowarzyszenie wyrazalo zgode,
udzielajgc powddce praw dozywotniego zamieszkiwania w (...).

W ujeciu powyzszego nie ulegalo watpliwoéci, ze miedzy pow6dka a pozwana zawiazal sie stosunek obligacyjny —
zobowiazaniowy na podstawie ktorego R. M. mogla bezplatnie korzysta¢ z zajmowanych lokali.

Zagadnienie korzystania przez malzonka z mieszkania, do ktérego wylaczny tytul prawny przystuguje jego

wspolmalzonkowi, reguluje Kodeks rodziny i opiekuficzego. Na zasadzie art. 28" k.r. i o. jezeli prawo do mieszkania
przystuguje jednemu malzonkowi, drugi malzonek jest uprawniony do korzystania z tego mieszkania w celu
zaspokojenia potrzeb rodziny. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do przedmiotéw urzgdzenia domowego. Uzyczenie
zkolei uregulowane jest w przepisach art. 710 i nast. Kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 710 k.c. przez umowe uzyczenia
uzyczajacy zobowigzuje sie zezwoli¢ bioracemu, przez czas oznaczony lub nie oznaczony, na bezplatne uzywanie
oddanej mu w tym celu rzeczy.

Majac powyzsze na uwadze pozwana dysponowala tytulem pranym do bezplatnego korzystania z pomieszczen
mieszczacych sie w (...)B.. Zatem skoro pozwana wyprowadzit sie z (...)w marcu 2009 roku, abstrahujgc od okolicznosci
jakie przedmioty pozostawila po sobie czego w niniejszym postepowaniu powddka nie wykazala, w przypadku
pozostawienia ewentualnych przedmiotéw powoddka winna wystapié wobec pozwanej z roszczeniem o zaplate za
bezumowne korzystanie z okre§lonych pomieszczen, czego nie uczynila.

W ocenie Sadu strona powodowa w zaden sposdb nie wykazala by pozwana zawierala jakiekolwiek umowy ze
Stowarzyszeniem w zakresie wynajmu lokali. Przyjmujac nawet ewentualnie, Ze zawierane byly umowy na rzecz dzieci
pozwanej to podnie$¢ nalezalo, ze w 2009 roku byly to juz osoby pelnoletnie i to wobec nich a nie w stosunku do
pozwanej powodka winna kierowaé swoje roszczenia.

Z uwagi na powyzsze, analizujac przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe Sad przyjal, ze nie bylo
zadnej wierzytelno$ci przyslugujacej Stowarzyszeniu w stosunku do pozwanej, ktéra zobowiazywalaby pozwana do
Swiadczenia na rzecz Stowarzyszenia, bowiem pozwana nie zawierala zadnych uméw na ustugi hotelarskie.

Ponadto wskazaé nalezalo, majac na uwadze korelacje dat z poszczegdlnych faktur przedstawianych przez powodke,
ze powstaly one juz z zamyslem przedstawienia ich do potracenia i wykorzystania w niniejszym postepowaniu. Data
pierwszej faktury zakre$lona na dzien 31 grudnia 2009 r., wskazuje ze zostala sporzadzona juz po zapadnieciu wyroku
Sadu Okregowego w J.z dnia 28 pazdziernika 2009 r. w sprawie I C 920/09. Przyja¢ rowniez nalezalo, ze data na
fakturze nie koresponduje z rzeczywista datg jej wystawienia, gdyz faktura ta zostala przez Stowarzyszenie dostarczona
pozwanej dopiero w czerwcu 2010 roku. Gdyby nawet przyjaé, ze data jest na fakturze rzeczywista, to zostala ona
wystawiona po uplywie ponad dziewieciu miesiecy po wykonaniu sugerowanej ushugi, gdyz pozwana wyprowadzila
sie z B.w marcu 2009 r. Nie bez znaczenia byla réwniez okoliczno$¢, ze wszystkie faktury opatrzone byly numerem
(...), co wskazywalo, ze Stowarzyszenie nie §wiadczylo w latach 2009 - 2011 tego typu ustug hotelarskich. Nadto od



przywolanych faktur VAT nie zostaly odprowadzone do urzedu skarbowego zadne naleznosSci majace swe zréodlo w
podatku VAT.

Z tych to powodoéw Sad nie znalazl podstawy do udzielenia powodce ochrony prawnej poprzez pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalno$ci w postaci wyroku Sgdu Okregowego w J. z dnia 28 pazdziernika 2009 roku,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci z dnia 10 sierpnia 2010 roku w spawie o sygnaturze I C 920/09 i oddalil
powbdztwo.

W ujeciu powyzszego skoro powoddka przegrala proces Sad na zasadzie art. 98 k.p.c. wzw.z § 2 ust. 1i 2 oraz § 6
pkt. 6 rozporzadzenia Min. Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 roku, Nr
461 j.t), zasadzil od powodki na rzecz pozwanej 3.617 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3.600
zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego (punkt IT wyroku).

Nadto Sad dzialajac na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych nakazal powodce, aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa kwote 196 zlotych zaliczajac z kwoty 500 zlotych
uiszczonej przez powddke jako zaliczki w niniejszej sprawie kwote 196 zlotych tytulem kosztéw zwiazanych ze
stawiennictwem $§wiadka na rozprawie (punkt III wyroku).



