Sygn. akt VI Ka 226/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2023 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron (spr.)

Sedziowie Daniel Strzelecki

Andrzej Tekieli

Protokolant Monika Mazur

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lwowku Slaskim: Fukasza Targonskiego
po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2023r.

sprawy M. B. ur. (...) we W.

c.Z.,A. zdomu G.

oskarzonej z art. 279 § 1 kk i in.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z dnia 22 grudnia 2022 r. sygn. akt IT K 180/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonej M. B.;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w czeéci, tj. w kwocie
10 zlotych i wymierza jej oplate w kwocie

330 zlotych za drugg instancje oraz stwierdza, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w zakresie apelacji
prokuratora ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 226/23

Zalacznik 2
dolacza sie w
kazdym
przypadku.




Poda¢ liczbe
zalacznikéw:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lwoéwku Slaskim
zZ dnia 22
grudnia 2022 r.,
sygn. akt II K
180/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronica
oskarzonego

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o




wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzys$é

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

M.B zazycie przez | Opinia k. 133 -140

oskarzona specjalistyczna
narkotyku  po | mgr. Inz. S. R.




zatrzymaniu
samochodu; dot.
czynu z art. 178a
g§1kk.

2.2, Ocena
dowodoéw

2.2.1. Dowody

bedqgce
podstawaq
ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowod Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sad
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
Opinia Opinia
specjalistyczna autorstwa mgr.
mgr. Inz. S. R. Inz. S. R.

przedlozona w
postepowaniu
odwolawczym
stanowi
dokument




prywatny i nie
posiada waloru

opinii w
rozumieniu

przepisoéw

procedury

karnej (art. 193
§ 1  kpk)
Zaznaczyl przy
tym nalezy,
ze treS¢  tej
opinii w zadnym
wypadku nie
podwaza opinii
wydanej przez
biegla B. G.

co do stezenia
MDMA we krwi

L. blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia
majacy  wplyw
na jego tresé
poprzez uznanie,
iz M. B.
ulatwi¢  miala

popelnienie

oskarzone;j.

STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGEOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut
w apelacji | # zasadny
obroficy N
oskarzonej adw. | # CZ€SCIOWO0
B.C. zasadny

# niezasadny




przez D. B. czynu

zabronionego,
podczas gdy
material
dowodowy
zgromadzony w
sprawie nie
pozwala na takie
przyjecie.

II. blad  w | #zasadny

ustaleniach B

faktycznych # czeSciowo

przyjetych za | Zasadny

podstawe.; # niezasadny

orzeczenia

majacy  wplyw

na jego treéc

poprzez uznanie,

ze M. B.

znajdujac sie

pod  wplywem

substancji

psychotropowej

MDMA

prowadzila w
ruchu ladowym

samocho6d

osobowy.

III. obraze | # zasadny
przepisow '
postepowania # czesciowo
majaca wplyw na zasadny

tre$¢ orzeczenia,
1. art. 7
kp.k.  poprzez
przeprowadzenie
dowolnej, a
nie swobodnej
oceny dowodow
..

1. wyjanien M.
B. w zakresie

przyczyn i
okoliczno$ci w
jakich znalazla

sie wraz z D.

# niezasadny




2

B. w S. oraz
uznania ich za
niewiarygodne,
podczas gdy
prawidlowo
oceniony
material
dowodowy
zebrany w
sprawie nie
pozwala na takie
ustalenie.

2. wyjaénien M.
B. w zakresie
zazycia przez
wymieniong
tabletek ekstazy
po zatrzymaniu
sie pojazdu,
nieprowadzenia
samochodu pod
wplywem
substancji
psychotropowej
oraz uznania ich
za
niewiarygodne,
podczas gdy
prawidlowo
oceniony
material zebrany
W sprawie nie
pozwala na takie
ustalenie.

3. zeznan
swiadkow \
osobie L. P., S.
B., A. R, K
C., T. S., ktore
to Sad wuznal
za wiarygodne,
pelne, jasne
1 konsekwentne,
a tym samym
poczynit na
ich  podstawie
ustalenia

faktyczne \




zakresie  winy
M. B., podczas
gdy prawidlowo

oceniony
material
dowodowy
zebrany \
Sprawie nie

pozwala na takie
ustalenie.

4. Opinii bieglej
B. G. poprzez
przyjecie, iz
ujawnione
stezenie MDMS
moze by¢
wynikiem
zazycia przez
M. B. substancji
odurzajacej
ok. 30
przed

nawet
godzin
pobraniem

proby krwi a
tym
idzie ustalenie,
ze Wwymieniona
prowadzila
pojazd

wplywem
substancji

co Za

pod

psychotropowej,
podczas gdy
prawidlowo
oceniony
material
dowodowy
zebrany \
Sprawie nie
pozwala na takie
ustalenie.

Iv. obraze
przepisow
postepowania
majaca wplyw na
tres$¢ orzeczenia,
1. art. 7

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




k.p.k.
pominiecie  w

poprzez

ocenie dowodow
— dowodu z
nagrania

rozmowy M. B.
z dyspozytorem

numeru 112
podczas gdy
przedmiotowe
nagranie
dostarcza
istotnych
informacji oraz
potwierdza
wersje wydarzen
podang  przez
oskarzona.

V. blad w

ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia
majacy  wplyw
na jego treéc
poprzez uznanie,

ze czyn ktbérego
popeknienie

przez D. B.
ulatwié¢ miala M.
B.  wyczerpuje

znamiona
przestepstwa z
art. 279 8§

1 k.kk. podczas
gdy prawidlowa

analiza
materiatu
dowodowego
prowadzi do
przekonania, iz
nie sposob
przypisac
wymienionemu
kwalifikowanego

typu kradziezy

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




okreslonej w art.
279 k.k.

W apelacji
prokuratora:

VI. blad w

ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, a

majacy  wplyw
na jego tres¢,
wyrazajacy — sie
W sprzecznym z
zasadami
logicznego
rozumowania
oraz
doswiadczenia
zyciowego i
wbrew
ustalonym
okoliczno$ciom
w jakich
odnaleziono w
torebce M. B.
substancje
psychotropowa,
a sama M.
B. prowadzila
pojazd po
zazyciu
substancji
psychotropowej,
przyjeciu braku
SwiadomoSci
oskarzonej  co
do znajdowania

sie w j€j
samochodzie,
podczas gdy
prawidlowa
analiza
zgromadzonego
w sprawie
materiatu

dowodowego,

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




prowadzi do
wniosku, iz
oskarzona M. B.
miala

Swiadomos$¢, ze
w znajdujacej sie
w prowadzonym

przez nia
samochodzie,
torbie jej

partnera D. B.
znajduja sie
srodki
odurzajace,
przez co
dokonala  ona
zarzuconego jej
czynu.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny

Ad.1-Ad.V

Zarzuty
podniesione w
apelacji obroncy
oskarzonego
adw. B. C.
sa bezzasadne.
Podzieli¢
nalezalo
stanowisko Sadu
Rejonowego, ze
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy i
ustalony na
jego podstawie,
przy zachowaniu
regut art. 7
k.p.k., stan
faktyczny
pozwalaly na




uznanie
sprawstwa i winy
M. B. w
zakresie czynow
przypisanych jej
A4 pkt. II
i III  czedci
dyspozytywnej
wyroku.
Ustalenia
faktyczne w
zakresie czynow
przypisanych
oskarzonej nie
wykraczaly poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
bowiem
poczynione
zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonyc
dowodow,
ktérych  ocena
nie wykazuje
bledéw natury
faktycznej i
logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zZyciowego oraz
sedziowskim
przekonaniem.

Whbrew
twierdzeniom
obroncy zebrane

w sprawie
dowody sq
wystarczajgce do
stwierdzenia, iz
oskarzona
swoim
zachowaniem
wyczerpala

znamiona




pomocnictwa do

przestepstwa
kradziezy zZ
wlamaniem.
Zgodnie z art.
18 § 3 kk
odpowiada za
pomocnictwo,

kto w zamiarze,
aby inna osoba
dokonala czynu
zabronionego
ulatwia jego
popehienie, w
szczegolnosci
dostarczajac
narzedzie,
Srodek
przewozu,
udzielajac rady
lub informacji.
Przy
pomocnictwie
do przestepstwa
kierunkowego
wystarcza, by
sprawca swym
zachowaniem
obiektywnie
ulatwil innej
osobie
popeknienie
czynu
zabronionego i
aby majac tego
Swiadomo$¢ co
najmniej godzil
sie na to. Pojecie
zamiaru uzyte w
art. 18 § 3 kk.
interpretowaé
nalezy zgodnie
ze znaczeniem
nadanym  mu
przez art. 9
§ 1 kk, a
wiec jako zamiar
bezposredni lub
wynikowy.




Przenoszac

powyzsze na
grunt niniejszej
sprawy, nie
ulega

watpliwosci iz
udzielajac D. B.
srodka przewozu
A postaci
samochodu
osobowego
marki B. o
nr. rej. (...)
M. B. ulatwila
popehienie
czynu
zabronionego.
Gdyby do
zaoferowania
srodka przewozu
nie doszlo
dokonanie
kradziezy zZ
wlamaniem
przez D. B.
byloby istotnie
utrudnione jesli
nie niemozliwe.
Sad Rejonowy
prawidlowo nie
dal wiary
wyjasnieniom
oskarzonej
jakoby to D. B.
poprosit ja o
podwiezienie do
S. we wezesnych
godzinach
porannych w
niedziele celem
»przestawienia”
sprzetu
budowlanego.
Trafnie Sad ten
zwrdcil  uwage,
ze wersja
prezentowana
przez oskarzona,
zgodnie z ktora,




istniala

koniecznosé
przestawienia
sprzetu
budowlanego w
postaci
ladowarki
teleskopowej w
niedziele 0
Swicie z jednej
budowy na

drugg i to w
sytuacji, gdzie
oskarzona M. B.
zamieszkuje w
poblizu, a akurat
D. B. stamtad
miat  dokonac
przeprowadzenia
tej maszyny
budowlanej, jest
catkowicie
niezgodna w
Swietle  zasad
logiki i
do$wiadczenia
zyciowego. Co
wiecej, wersja
zaprezentowana
przez oskarzona
stoi w
sprzeczno$ci  z
relacia D. B,
ktéry podawal
calkowicie inne
powody wejScia
w  posiadanie
przedmiotowej
koparki. Na
rozprawie przed
sadem wskazal,
ze w tym czasie,
w nocy jezdzili
bez celu po kilku
miejscowosciach
powiatow  (...),
(.. i nad
ranem kiedy
akurat byli w S.,
z powodu tzw.




»~walentynek”
zrobit M. B.
prezent w
postaci
przejazdzki
sprzetem
budowlanym.
Racje ma zatem
Sad 1 instancji,
ze tre$¢ tych
depozycji  jest
catkowicie
infantylna i
pozbawiona
jakiejkolwiek
logiki. Nadto
wyjadnienia
oskarzonej stoja
w opozycji do

zeznan
Swiadkow T. S.
S. B. 1 L.

P., ktorzy wprost
wskazywali na
jej obecnos$¢ w
miejscu

zdarzenia. w
kontekscie tych
dowodow
zupehnie bez
znaczenia
pozostaje

okoliczno$¢, ze
oskarzona

zadzwonila na
policje,  skoro
mialo to miejsce

dopiero na
pOZniejszym
etapie - w
sytuacji, gdy
miala zostac
ujeta przez
Swiadkow.
Obiektywnie

zatem oskarzona
utatwila D. B.
popeknienie
przestepstwa,




miata tego
$wiadomosé
albowiem
dzialala \
zamiarze aby
WyZzej
wymieniony
dopuscil sie
kradziezy zZ
wlamaniem
przedmiotowej
koparki.
Nieprzypadkowo
udala sie na
teren budowy,
gdzie
znajdowala sie
koparka.
Zaznaczy¢ w tym
miejscu nalezy
(w  kontekscie
przyjetej przez
sad kwalifikacji
prawnej czynu),
Ze z zeznan
Swiadka T. 8.
wynikalo, ze
to on posiadal
kluczyki do
koparki,
natomiast drugi
komplet kluczy
znajdowal sie w

biurze firmy
(...) sp. z o.0.
z siedzibg w
0. (k. 22 sygn.
II K 631/20).
Zeznania te
Swiadek
powtbrzyl na
rozprawie,

wskazujae, ze
na pewno nie
zostawil

kluczyka \
Srodku koparki,
oraz ze modul z
biala kostka przy
stacyjce  zostal




wyciagniety i
wisial na kablach
(k. 36 sygn. II
K 180/21). Jak
wynika  nadto
z protokotu
ogledzin miejsca
ujawnienia
koparki,
posiadala  ona
liczne
uszkodzenia
mechaniczne
takie jak
uszkodzony
przéd,
uszkodzonego
koguta,
uszkodzona
wycieraczke i w
Srodku
powyrywane
kable
odchodzace od
kostki (k. 37-38
sygn. II K

631/20).

Rowniez zZ
zeznan J. S,
ktory
inkryminowanego

dnia  pracowal
jako stréz na
terenie budowy
wynika, ze
wedlug jego
wiedzy, w dniu
gdy koparka
zginela, to byla
zamknieta (k.
51  sygn. II
K 180/21). Nie
budzi zatem
watpliwosci, ze
D. B. w pierwszej
kolejnosci
musial dokona¢
przelamania
przeszkody w

celu  kradziezy




koparki. Co
prawda  zostal
on prawomocnie
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Lwoéwku Slaskim
z dnia 8 kwietnia
2021 T. Sygn.
IT K 631/20 za
czyn z art. 281
kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk,
to nie spos6b
jednak przyjaé,
ze oskarzona
objela  swoim
zamiarem
roéwniez te
zachowania D.
B, ktore
znamionowaly
sie uzyciem
przemocy w celu
utrzymania sie
w  posiadaniu
zabranej rzeczy.
Zachowanie
oskarzonej
prawidlowo
zostalo  zatem
zakwalifikowane
przez Sad jako
pomocnictwo do
przestepstwa
kradziezy zZ
wlamaniem  z
art. 18 § 1 kk. w
Zw. z art. 279 § 1
k.k.

Rowniez
prawidlowo Sad
I instancji
ustalil, ze
zachowanie
oskarzonej
wyczerpato
znamiona czynu
z art. 178a §




1 kk. Przede
wszystkim
wyjadnienia
oskarzonej w
zakresie, w
ktérym
zaprzeczala
temu, aby miala
prowadzié¢
pojazd w stanie
po zazyciu
srodkow
odurzajacych
pozostaja
wewnetrznie
sprzeczne. Na
rozprawie
glownej z dnia
12 sierpnia 2021

r. oskarzona
podala, ze extasy
zwieksza
doznania
seksualne -
dlatego ja zazyla,
by w dalszej
kolejnosci
stwierdzi¢, ze
zazyla dwie
tabletki, na
okolo 10 minut
przed
przyjazdem
policji, a
mezczyzni
ktorzy ja

zatrzymali  nie
widzieli jak je
zazywa (k. 12
sygn. II K
180/21). Takie
twierdzenia

oskarzonej,

ktéra rzekomo
zazyla narkotyk
w  oczekiwaniu

na przyjazd
policji sg
catkowicie

nielogiczne. Sad




I instancji
prawidlowo przy

tym weryfikowal
prawdziwosé
twierdzen
oskarzonej \
oparciu 0
zeznania
swiadka L. P.,
ktory
relacjonowal
poscig za
samochodem
oskarzonej, jak
roéwniez wskazal,

ze  pozostawal
Z oskarzona
w bezpos$rednim
kontakcie i w
jego obecnoSci
nic nie zazywala.
Swiadek ten
przyznal, ze
oskarzona nie
mogla nic wziac
zZ bocznych
kieszeni  drzwi
samochodu, bo
stal przy niej,
oczekujac na
przyjazd policji
(k. 21vsygn. IT K
180/21). Chociaz
oskarzona
zostala
zatrzymana (o)
godz. 8:40 w
dniu 16.02.2020
r., a krew do
badan  zostala
u niej pobrana
dopiero dnia
nastepnego o]
godz. 13:40,
to w Swietle
uzupelniajgcej
opinii B. G.
ujawnione
stezenie
substancji




MDMA  moze
by¢  wynikiem
jej zazycia nawet
ok. 30 godzin
przed
pobraniem
proby krwi.
Wszakze
oskarzona nie
zaprzecza temu,
ze zazyla
przedmiotowa
substancje a
jedynie wskazuje
na inny czas,
w  ktéorym to
zazycie
nastgpito.
Logiczny
pozostaje zatem
wniosek
wyprowadzony
przez Sad I
instancji na
podstawie
calego
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego, w
szczegoblnosci
zeznan
Swiadkow, 7e
w momencie
kierowania
pojazdem M.
B. byla juz
pod wplywem
srodkow
odurzajacych.

Ad. VI

Nietrafny byl
zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych
zawarty w
apelacji




oskarzyciela
publicznego. Sad
Rejonowy
prawidlowo
ocenil
wyjadnienia
oskarzonej w tej
czeSci, w ktorej
zaprzeczala
temu, aby
znajdowala sie
w  posiadaniu
srodka
odurzajacego w
postaci
marihuany w
iloSci 1,1 grama
oraz substancji
psychotropowe;j
A postaci
metamfetaminy
w ilo$ci 0,01
grama jako
wiarygodne. Jak
wynika z opinii
bieglej w ilosci
znalezionej u
oskarzonej M. B.
dawki substancji
moze znajdowaé
sie $rednio 20%
- 80 % substancji
czynnej
metamfetaminy.
Tymczasem
zgodnie ze
stanowiskiem
wyrazonym = w
wyroku  Sadu
Najwyzszego z
dnia 15 lutego
2022 1. Sygn.
V KK 429/21 —
LEX nr 3402017
- narkotyk
bedacy
przedmiotem
przestepstwa

z art. 62 u.p.n.
musi  spehiaé




nie tylko
kryterium
przynalezno$ci
grupowe;j do
zwiazkow
wymienionych w
zalaczniku, ale
roéwniez
kryterium
ilo$ciowe
pozwalajace na
co najmniej
jednorazowe
uzycie w celu
osiagniecia
chotby
potencjalnego
efektu odurzenia
lub innego
charakterystyczné
dla dzialania
substancji
psychotropowe;j.
Oznacza to,
ze nawet przy
zalozeniu, 7e
w  znalezionej
przy oskarzonej
dawce,
znajdowala sie
ilos¢
metamfetaminy
w gornej wyzej
wskazanej
granicy, to i tak
nie mogla by ona
stanowié¢ chocby
jednej dawki
potencjalnie
efektywnie
dzialajacej, gdyz
najmniejsza
iloé¢ to 0,01
grama
substancji
CZynnej
metamfetaminy.
Tymczasem
zabezpieczona u

oskarzonej




dawka
posiada 100 %
zawarto$ci
narkotyku.

nie

WW.

w
kolejnosci
wskazaé¢ nalezy,
ze narkotyk w
postaci
marihuany
iloéci 1,1 grama
zostal ujawniony
w torbie D.
B., ktory zreszta
przyznal sie do
jego posiadania.
Oczywistym jest,

7 do
odpowiedzialnoSc
karnej nie moze
by¢ pociagnieta
M. B, gdyz
nie miala ona

dalszej

w

ze

obowigzku
~przeszukiwania”
rzeczy
nalezacych do D.
B.. Nie sposoéb
zatem przypisac
oskarzonej
posiadania ww.
substancji.

Whniosek

w
obroncy
oskarzonej:

apelacji

1. uniewinnienie

od

oskarzonej
czynu

zarzucanego jej
w punkcie I i III

wyroku.

2, Zmiane
kwalifikacji

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




prawnej czynu
ktorego
popelnienie

przez D. B.
ulatwié¢ miata M.
B. tj. z art. 279 §
1 k.k. na art. 278
§1kk

w apelacji | # zasadny

prokuratora: .
# CZeSCIOW0

3. Uchylenie | zasadny

wyroku w

zakresie # niezasadny

dotyczacym

punktu I

rozstrzygniecia i

przekazanie

sprawy Sadowi

I instancji do

ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o

powodach

uznania wniosku

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Ad.1iAd. 2

Powody, dla

ktérych wnioski

obroncy

oskarzonej nie

zostaly

uwzglednione

zostaly juz wyzej

omowione w

uzasadnieniu.

Ad. 3

Rozstrzygniecie
Sadu




Rejonowego w
zakresie
dotyczacym
punktu I bylo
prawidlowe, a
zatem brak jest
podstaw do
uchylenia
zaskarzonego

wyroku w  tej
czesci.

OK(

4.
DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia

okolicznosci

.STRZY(

5.

SNIECIE
SADU
ODWOLAWCZI

KGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Wyrok zostal
wobec
oskarzonej
utrzymany w




mocy w
calosci.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

W sytuacji, gdy
zarOwno
ustalenia
faktyczne
przyjete za
podstawe
zaskarzonego
wyroku nie
nasuwaja
zastrzezen co do
ich
prawidlowosci,
gdy watpliwosci
nie budzi
prawidlowo$é
przyjetej przez
Sad Rejonowy
kwalifikacji
prawnej
przypisanych
czynow, a
orzeczone Kkary
sa  adekwatne
do  spolecznej
szkodliwo$ci
czynow i stopnia
winy oskarzonej,
zaskarzony
wyrok jako
prawidlowy i
sluszny nalezalo
— w my$l art.
437 § 1 kpk
— utrzymaé w
mocy. Ponadto,
w sprawie brak
jest okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu na
podstawie art.




435 kp.k., art
439 § 1 kpk,
art. 440 k.p.k. i
art. 455 k.p.k.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej

instancji

Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

IL. 0] kosztach
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
0rzeczono w
oparciu o art.
636 § 1 k.p.k.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Pkt. I czesci
rozstrzygniecia albo | dyspozytywnej

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zaskarzonego wyroku.

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Sprawstwo i wina
rozstrzygniecia albo | oskarzonej w zakresie

ustalenie, ktorego dotyczy | rozstrzygnieé z pkt. IT 1 ITI.

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




