Sygn. akt VI Ka 419/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

przewodniczacy: sedzia Daniel Strzelecki

protokolant: Jolanta Kope¢

przy udziale prokurator Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Anety Kawki
po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2021r.

sprawy K. W. ur. (...) w L.

s.A., B.zdomu Z.

oskarzonego z art. 244 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z dnia 24 lutego 2021 r. sygn. akt IT K 404/20

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. W.;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. B. S. kwote 516,60 zlotych w tym 96,60 zlotych podatku od towaréow i
ushug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZ/

ASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VIKa419/21

Zalgcznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢é liczbe
zalgcznikow:




2

1 CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lwowku Slaskim
z dnia 24 lutego
2021r. w sprawie

sygn. akt II K
404/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

#w czesci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia, jezeli
moégl on miec
wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspOlmiernosd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka

zabezpieczajacego




przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1 Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sad
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty




2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedgce
podstawqg
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktow

(dowody,

ktore sad

uznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1albo 2.1.2 powodach

nieuwzglednienia
dowodu

3.

STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i
wnioskow




Lp.

Zarzut

Obraza
przepisow
postepowania
majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia,
a  mianowicie
art. 13284 k.p.k.
przez wydanie
wyroku na
pierwszym
posiedzeniu i
uznanie, ze
zawiadomienie o
rozprawie
zostato
oskarzonemu
prawidlowo
doreczone
poprzez
dwukrotne
awizo w miejscu
zamieszkania.

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny

Zarzut

podniesiony w
apelacji r. pr.
B. S. — obroncy
oskarzonego K.
W. nie
zastugiwal  na

uwzglednienie.
Wskazania

wymagalo w
pierwszej

kolejnosci, ze w
dniu 22 lipca
2020r. K. W.




zostal pouczony
0 uprawnieniach
i obowigzkach
W postepowaniu
karnym /k. 18,
19/, w  tym
takze o tych
wynikajacych z
art. 7581 kp.k. i
art. 13981 k.p.k,
a mianowicie, ze
jest obowigzany:

1. stawia¢é sie na
kazde wezwanie
i zawiadamiaé
organ
prowadzacy
postgpowanie o
kazdej zmianie
miejsca swojego
zamieszkania
lub pobytu
trwajacego
dluzej niz 7
dni, w tym
takze z powodu
pozbawienia
wolno$ci w innej
sprawie
(tymczasowego
aresztowania,
osadzenia w
zakladzie
karnym w celu
odbycia  kary),
jak roéwniez o
kazdej zmianie
danych
umozliwiajacych
kontaktowanie
sie z nim
(numer telefonu,
adres poczty
elektronicznej);

o, podaé
nowy adres w
wypadku zmiany
miejsca




zamieszkania
lub pobytu, w
tym takze z
powodu
pozbawienia
wolno$ci w innej
sprawie
(tymczasowego
aresztowania,
osadzenia \
zakladzie
karnym w celu
odbycia  kary);
W przeciwnym
wypadku pismo

wyslane na
dotychczasowy
adres zostanie
uznane za
skutecznie
doreczone, a
czynno$c lub
rozprawa
zostanie
przeprowadzona
pod jego
nieobecno$¢.

Doda¢ nalezalo,
ze rozprawa
glowna,  ktora
zostala

przeprowadzona
przez Sad
Rejonowy w
Lwoéwku Slaskim
w dniu 24
lutego  2021r.,
mogla odby¢ sie
pod nieobecno$é
K. W.. Rzecz
bowiem w tym,
ze skoro
stosownie do
brzmienia art.
37481 zd. 1 k.p.k.
oskarzony mial
prawo wziaé
udzial \
rozprawie, to




jego obecno$¢ na
niej nie byla
obowigzkowa.

Godzilo sie
zatem zauwazy¢,
ze K. W.
podczas jedynej
z jego udzialem
przeprowadzonej
A4 niniejszej
sprawie
czynno$ci
procesowej, a
mianowicie jego
przestuchania w
charakterze
podejrzanego w
toku
dochodzenia w
dniu 22 lipca
2020r. podal,
ze zamieszkuje
w P. (...).
Jakkolwiek racje
przydac nalezalo
apelujacej, ze
oskarzony  nie
odebral
zawiadomienia o
rozprawie, ktore
zostalo wyslane
na podany przez
niego adres
zamieszkania,
bowiem w tym
czasie byt
pozbawiony
wolnoSci w innej
sprawie.
Niemniej jednak
doreczono mu
je  w spos6b
nieuchybiajacy
procedurze
karnej, bowiem
zastepcezy, a
uregulowany w
art. 13381 i 2
k.p.k., tj. przez




podwoéjne  jego
awizowanie.

Wszystkie te
uwagi
prowadzily do

narzucajacego
sie wrecz
wniosku, ze

Sad Rejonowy
postapit
nalezycie
doreczajac K. W.
zawiadomienie o
rozprawie na ten
podany  przez
niego adres
zamieszakania.
To na
oskarzonym
ciazyl bowiem
obowiazek
powiadomienia
Sadu I instancji
0 jego
izolowaniu ~ w
innej sprawie,
tym  bardziej,
ze nastagpilo
to niemal 3
miesigce przed
rozprawa, jako
ze zostal on
pozbawiony
wolnosSci w dniu
29 listopada
2020r. Mial
zatem oskarzony
wystarczajaco
duzo czasu na to,
aby zawiadomié
czy to organ
postepowania
przygotowawczeg
czy
postepowania
rozpoznawczego
o tym, ze
w  zwigzku z
pozbawieniem

-




g0 wolnoSci
nalezy wezwania
i zawiadomienia

kierowac na
adres jednostki
penitencjarne;j.
Podsumowujac
zatem te
rozwazania
wskazaé
nalezalo, ze
K. W. zostal
prawidlowo

pouczony o tym,
ze 0 zmianie
miejsca swojego
pobytu
trwajacego
dluzej niz 7
dni, w tym
takze z powodu
pozbawienia
wolnoSci w innej
Sprawie ma
obowiazek
zawiadomic
organ
prowadzacy
postepowanie,
jak i o tym,
ze jezeli z tego
obowigzku  sie
nie wywiaze, to
pismo wyslane
na
dotychczasowy
adres  zostanie

uznane za
skutecznie
doreczone, a
czynno$c lub
rozprawa
zostanie
przeprowadzona
pod jego
nieobecno$¢.
Skoro zatem

Sad Rejonowy
zawiadomienie o




rozprawie

skierowal
prawidlowo na
adres  podany
przez

oskarzonego, to
wobec jego
podwdjnego
awizowania i
wobec
nieobligatoryjneg
udzialu w
rozprawie
oskarzonego, nie
wystapily
przeszkody, aby
te czynno$¢
przeprowadzi¢
pod jego
nieobecno$¢.

Nietrafnie zatem
w opisanych
uwarunkowaniach
faktycznych
apelujaca
wskazala,
w(on)
zawiadomienie
oskarzonego o
pierwszej

ze

rozprawie
zostalo
przestane
niewla$ciwy
adres”, bowiem
»(...) oskarzony
w
przebywal  juz
Zakladzie
Karnym w Z.”.

pod

tym czasie

w

Wniosek

Uchylenie
zaskarzonego

wyroku i
przekazanie

sprawy Sadowi

# zasadny

# czesciowo
zasadny




I instancji do

# niezasadny

ponownego
rozpoznania
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.

Jak juz
wspomniano,
Sad Odwolawczy

nie  dopatrzyl
sie  wadliwosci
w procedowaniu
Sadu
Rejonowego. Nie
zmaterializowaty
sie zatem
powody, ktore
uzasadnialyby
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy Sadowi
meriti do
ponownego
rozpoznania.

4.
OKOLICZNOS(

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




5.
ROZSTRZYGNI
SADU
ODWOLAWCZ]

ECIE

GO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

Sad
Odwolawczy
utrzymatl
zaskarzony
wyrok Saqdu
Rejonowego
w calosci.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Jak Jjuz
wspomniano,
Sad
Okregowy nie
dopatrzyl sie
wadliwosci w
procedowaniu
Sadu I
instancji. Saqd
ten
doreczajqc
oskarzonemu
zawiadomienie
0 rozprawie

glownej na




podany przez
niego w toku
przestuchania
adres
zamieszkania,
trafnie uznal,
ze zostalo mu
ono
skutecznie
doreczone w
Jormie tzw.
doreczenia
zastepczego.

Zasadnie Sad
meriti
przypisal
rowniez K. W.
sprawstwo 1
zawinienie,
skoro
okolicznosci
Jjego
przestepczego
dzialania
poddanego
osagdowi w
niniejszym
postepowaniu
nie budzily
zadnych
watpliwosci.
Wszak
oskarzony
zostal ety
przez
Junkcjonariusz
policji na
tzw. gorgcym
uczynku
popelnienia
przestepstwa,
a wiec w
trakcie
kierowania
samochodem
osobowym w
czasie
obowiqzywaniy
go zakazu




kierowania
wszelkimi
pojazdami

mechanicznym|

Co wiecej,
oskarzony
przyznal sie
do
popelnienia
tego
wystepku.

Rowniez
wymierzone
oskarzonemu
kara i srodek
karny nie
byly razqco
niewspotmiern
surowe, o
czym
Swiadczyto
chociazby to,
ze apelyjgca
nie
zakwestionowd
tych
rozstrzygnieé.
Nie bylo
zatem
koniecznosci
ingerowania
w tresé
wydanego
orzeczenia z
urzedu,
dlatego tez
zaskarzony
wyrok jako
trafny i
prawidlowy
podlegal
utrzymaniu w
mocy.

e

ita

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle o
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia
na Nnowo
przewodu w
calo$ci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia




3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. #-art--454-§-1

k.p.k

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




6 Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

IL. Sad Odwolawczy
na  podstawie
art. art. 223
ust. 2 ustawy

z dnia 6 lipca
1982r. o radcach
prawnych w zw.
z 8§17 ust. 2
pkt. 4
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016r. w sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
radce prawnego
z urzedu zasadzil
od Skarbu
Panistwa na rzecz
r. pr. B. S. kwote
516,60z, w tym
96,60z} podatku
od towardow i

uslug  tytulem
nieoplaconej
obrony
oskarzonego z
urzedu w
postepowaniu

odwolawczym.




W zwigzku za$
z tym, ze K
W. nie osiggal
dochodéw i
nie posiadal
podlegajacego
spieniezeniu
majatku, totez
W oparciu o
art. 62481 k.p.k.
w ZW. z
art. 634 kp.k
zwolniono go od
zaplaty na rzecz
Skarbu Parnistwa
kosztow
sadowych za

postepowanie
odwolawcze
obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.
6 PODPIS
1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Prawidlowo$c
rozstrzygniecia albo | zawiadomienia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

oskarzonego o rozprawie.

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




