Sygn. akt VI Ka 182/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

28 maja 2019 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Klara Lukaszewska

Sedziowie SO Tomasz Skowron

SR del. do SO Jaroslaw Staszkiewicz (spr.)

Protokolant Katarzyna Rubel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w L.E. S.

po rozpoznaniu 28 maja 2019 r.

sprawy R. K. (1) ur. (...) w Z.

s.J.iH.zdomu K.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk w zwiazku z art. 64 § 2 Kk, art. 13 § 1 kk w zwiazku z art. 279 § 1 kk w zwiazku z art. 64
§ 2 kk, art. 278 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z 28 grudnia 2018 r. sygn. akt IT K 115/16

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. K. (1) w ten sposob, ze:

- w punkcie I czeSci dyspozytywnej czyny opisane w pkt I — III czeéci wstepnej kwalifikuje odpowiednio jako wystepek
z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i jako wystepki z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiza te
czyny, na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, wymierza mu kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- w punkcie III czeSci dyspozytywnej, na podstawie art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk, laczy kary pozbawienia wolnosci
wymierzone oskarzonemu w punktach 11 IT czeSci dyspozytywnej i wymierza taczna kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. G. kwote 516,60 zt w tym 96,60 zl podatku od towar6ow i ustug tytutem
nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

VIKa182/19

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z 28 grudnia 2018 roku w sprawie II K 115/16, uznano R. K. (1) za
winnego tego, ze:

- w nocy z 8 na 9 pazdziernika 2014 r. w S., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z nieletnimi D. W. i R. M., po
uprzednim wyrwaniu klamki od drzwi kierowcy oraz wylamaniu nieustalonym blizej narzedziem wkladki zamka w
drzwiach i wylamaniu szyby bocznej przesuwanej w pojezdzie V. (...) nr rej. (...), a nadto uszkodzeniu stacyjki zabral z
jego wnetrza w celu przywlaszczenia nawigacje T.wraz z 2 przewodami USB i mikro USB oraz panel radioodtwarzacza
samochodowego m-ki B.. o acznej wartosci ok. 1000zl, a nadto usitlowal dokonaé kradziezy w\w pojazdu o wartos$ci
ok. 30.0007z} lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na niemozno$¢ pokonania jego zabezpieczenia w postaci
blokady skrzyni biegoéw, czym dzialal na szkode A. P., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio wielokrotnie
karanym za przestepstwa podobne, a w tym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 21 czerwea 2005 r. sygn.
akt IT K 220/05 za czyny z art. 279 § 1 k.k.izart. 278 § 1 k. k. wzw. z art. 12k k. wzw. zart. 64 §1kk.izart. 278 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,, z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne na kare lgczna 4 lat pozbawienia wolnosci,
ktdra odbyl w okresie od 21 lipca 2006 do 21 lipca 2010 r., to jest czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,;

- w nocy z 8 na 9 pazdziernika 2014 r. w S., dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z nieletnimi D. W. i R. M., poprzez
wylamanie nieustalonym blizej narzedziem wkladki zamka w drzwiach i podwazanie szyby w oknie samochodu m-
ki A. (...) or rej. (...) usilowal dosta¢ sie do wnetrza przedmiotowego pojazdu o wartoSci okolo 20.000 zt w celu
dokonania jego zaboru w celu przywlaszczenia lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na niemozno$¢ pokonania
jego zabezpieczenia, czym dzialal na szkode B. i A. S., przy czym czynu tego dopusécil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa okre$lonych w pkt. I aktu oskarzenia, to jest wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k,;

- w nocy z 8 na 9 pazdziernika 2014 r. w S., dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z nieletnimi D. W. i R. M., poprzez
wylamanie nieustalonym blizej narzedziem wkladki zamka w drzwiach samochodu m-ki S. (...) nr rej. (...) usitlowal
dostac¢ sie do wnetrza przedmiotowego pojazdu o warto$ci okolo 20.000 zt w celu dokonania jego zaboru w celu
przywlaszczenia lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na niemozno$¢ pokonania jego zabezpieczenia, czym
dzialal na szkode T. P., przy czym czynu tego dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w pkt.
I aktu oskarzenia, to jest czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k k.;

- wnocy z 8 na 9 pazdziernika 2014 r. w S., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z N. K. oraz nieletnimi D. W. i R. M.
zabrali w celu przywlaszczenia pojazd marki M. (...) nr rej. (...) wartosci 4000 zl, czym dzialali na szkode R.i T. B.,
przy czym czynu tego R. K. (1) dopuscil sie bedac uprzednio wielokrotnie karanym za przestepstwa podobne, a w tym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 21 czerwca 2005 r. sygn. akt IIK 220/05 za czyny z art. 279 § 1 k.k. i
z art. 278 § 1 k. k. wzw. z art. 12 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.iz art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne na kare laczng 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 21 lipca 2006 r. do
21 lipca 2010 r., to jest wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem tym za pierwsze trzy czyny, przy uznaniu, ze popeliono je w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1
k.k., na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzono R. K. (1) kare 3 lati 2
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Za czyn czwarty, na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., wymierzono mu
kare roku pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci polaczono i wymierzono mu kare lgczng w wymiarze 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet tej lacznej kary zaliczono okres tymczasowego aresztowania od 9 pazdziernika
2014 r. do 23 grudnia 2014 r. Na podstawie art. 44 § 2 k.k., orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych poprzez zniszczenie. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeczono zwrot dowod6éw rzeczowych R. M. i D.
W.. Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. G. kwote 3.276 zlotych tytulem obrony z urzedu oskarzonego R.
K. (1) oraz dalsza kwote 753,48 tytulem podatku VAT. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 11 2 ustawy z 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych obciazajac
nimi Skarb Panstwa i nie wymierzono mu oplaty.



Apelacje od wyroku zlozyl oskarzony. Zarzucil w niej:

- naruszenie prawa do obrony polegajace na tym, iz nie zostal zawiadomiony o powolaniu bieglego i terminie
prowadzonych przez niego badan,

- bezpodstawng odmowe dopuszczenia dowodu z uzupelniajacej, ustnej opinii bieglego, co uniemozliwilo
oskarzonemu zadanie mu pytan,

- bezpodstawne niedopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego, choé¢ uzyskane opracowanie nie bylo pelne
ijasne,

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze przekazany bieglemu
do badan przedmiot jest urzadzeniem, ktore zatrzymano przy oskarzonym,

- naruszenie prawa procesowego poprzez uznanie, ze dokonano préob wlamania do samochodéw, o ktérych mowa
w punktach II i III czeSci wstepnej wyroku, cho¢ pokrzywdzeni tych zdarzen nie zglaszali, informacje na ten temat
uzyskano nie od wlascicieli pojazdow, brak jest tez protokoléw ogledzin aut,

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony dopuscit
sie popelnienia czynéw, opisanych w punktach I-III czeéci wstepnej wyroku,

- naruszenie prawa materialnego poprzez btedna kwalifikacje prawna wszystkich przypisanych mu czynow.

Stawiajac te zarzuty oskarzony wnidst o uniewinnienie od popelnienia czynéw, o ktérych mowa w punktach I-III cze$ci
wstepnej wyroku oraz o poprawienie kwalifikacji prawnej czynu, opisanego w punkcie IV. Wniosl o orzeczenie za ten
ostatni czyn lagodnej kary lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Apelacje wniosla rowniez obronca oskarzonego. Zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wpltyw na jego tresé¢, polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony dopuscit sie czynéw, opisanych w punktach I-III czesci wstepnej wyroku sadu rejonowego,

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na jego tres$é, polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony dokonat kradziezy samochodu, o ktérym mowa w punkcie IV czeéci wstepnej, choé¢ prawidlowa
analiza materialtu dowodowego prowadzi do przekonania, ze dokonal jedynie jego zaboru w celu krotkotrwalego
uzycia,

- naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodow,
- razaca surowo$¢ orzeczonych kar jednostkowych i kary aczne;j.

Obronica wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehlienia czynéw, o
ktérych mowa w punktach I-II1 czeéci wstepnej wyroku sadu I instancji oraz o uznanie, ze czyn z punktu IV stanowil
wystepek z art. 289 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzenie za to kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Zlozyta
rowniez wniosek o ewentualne obnizenie wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych i kary lacznej. Obronca
wniosla tez o zwolnienie oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i zasadzenie na jej
rzecz kosztow dzialania w tym postepowaniu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Zaden z zarzutéw apelacji nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Jako pierwsze badaniu poddano twierdzenia oskarzonego, gdyz odnosily sie one do domniemanych, konkretnych
uchybien procesowych sadu I instancji. Wiele uwagi R. K. (1) w odwolaniu po$wiecil opinii bieglego z zakresu techniki



samochodowej, ktory miat zbadaé przekazane urzadzenie oraz okresli¢, czy za jego pomoca usilowano uruchomic
pojazd, o ktéorym mowa w pierwszym z zarzutéw, przedstawionych oskarzonemu. Nie ma jednak racji skarzacy, gdy
stara sie przekonaé, ze naruszono jego prawo do obrony, gdyz nie zawiadomiono go o dopuszczeniu dowodu z opinii
oraz o terminie badan, przeprowadzonych przez bieglego.

Na postanowieniu dowodowym ( k. 658-659 ) zaznaczono, iz jego odpis ma by¢ doreczony m.in. oskarzonemu. Sad
odwolawczy nie dysponuje dowodem przestania mu tego dokumentu. Nawet, gdyby przyja¢, ze R. K. (1) nie otrzymal
informacji o dopuszczeniu dowodu z opinii, w niczym nie naruszalo to jego prawa do obrony. Na rozprawie 18
grudnia 2018 roku opracowanie zostalo odczytane (k. 700 ) i wtedy R. K. (1) najp6zniej dowiedzial sie o zleceniu jego
wykonania oraz poznal jego tre$¢. Mial mozliwo$¢ sktadania wniosku o uzupehlienie ekspertyzy i z niej skorzystal.
Dowod zostal dopuszezony z urzedu, a wiec oskarzony wezeéniej i tak nie mialby wplywu na tre$¢é postanowienia
dowodowego, a przez to na zakres i przedmiot opiniowania. Nawet gdyby przyjaé, ze nie doreczono mu odpisu tego
postanowienia, nie doszloby do naruszenia jego prawa do obrony.

Zaden z przepiséw, wyliczonych w apelacji R. K. (1), ani pozostale regulacje procesowe nie uprawniaja stron do
wziecia udzialu w badaniach prowadzonych przez bieglego. Zarzut, iz takiej mozliwo$ci nie mial oskarzony w niniejszej
sprawie jest wiec bezzasadny.

Nie doszlo réwniez przy rozpoznawaniu sprawy przez sad I instancji do naruszenia przepis6w postepowania poprzez
niezasadne oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego o dopuszczenie dowodu z ustnej, uzupehiajacej opinii
bieglego z zakresu techniki samochodowej. Przypomnieé nalezy, ze oskarzony wnioskowal o to, gdyz nie zgadzal sie
z bieglym, co do przyjetych w opinii zalozen oraz dlatego, ze uznal badanie eksperta za pobiezne i ,,wzrokowe”, co
nie pozwolito ustalié, do czego jeszcze shuzy¢ moze urzadzenie przekazane do analizy. Slusznie sad rejonowy uznal, ze
nie zachodzily w takim wypadku przestanki do uzupelnienia opinii przewidziane przez art. 201 k.p.k. Podnoszone we
wniosku oskarzonego kwestie byly nieistotne dla postepowania, a wiec nawet ich ewentualne nienalezyte wyjasnienie
przez bieglego nie powodowalo, Ze jego opinia w zakresie przydatnym dla procesu bylaby niejasna, czy tez sprzeczna
z wiedza fachowa. Nie mialo przeciez dla postepowania znaczenia, czy urzadzenie stanowigce dowdd rzeczowy ma
jeszcze inne, niz przyjete przez eksperta, zastosowanie.

Powyzsze rozwazania maja charakter porzadkowy, gdyz trzeba jednoznacznie stwierdzi¢, ze dzialanie urzadzenia,
poddawanego badaniom nie ma wiekszego znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego w niniejszej sprawie.
Z ustalen faktycznych sadu I instancji nie wynika, by R. K. (2) uzywal go przy prébie uruchomienia samochodu marki
V. (...). Z zeznan pokrzywdzonego — wlasciciela pojazdu — wynika, ze stacyjka byla porysowana ( k. 50 akt sprawy II K
134/15 Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim ). Odpowiada to zeznaniom R. M. ( k. 40-41 tych samych akt ) — podala
ona, ze ,R. i D. wlozyli co$ do stacyjki samochodu”. Sad rejonowy przyjal, ze sprawcy nie potrafili poradzi¢ sobie z
blokadg skrzyni biegéw. Nic nie wskazuje zatem, by wspomniane urzadzenie zostalo uzyte podczas tego zdarzenia. W
konsekwencji wyniki jego badania nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Gdyby wiec nawet przyjaé, jak
twierdzi oskarzony, ze biegly zbadat przyrzad inny, niz zatrzymany przy R. K. (1) w dniu zdarzenia, to uchybienie to i
tak pozostawaloby bez wplywu na ustalenia faktyczne, co do jego sprawstwa w odniesieniu do zarzuconych czynéw.

Nie jest trafny zarzut oskarzonego, ze blednie przypisano mu préby wlamania do samochodéw uzytkowanych przez
J. S.iT. P., cho¢ nie sporzadzono protokoléw ogledzin tych pojazdow, poczatkowo przestuchano tylko posiadacza
pierwszego z nich. Swiadkowie tlumaczyli, z jakich powodéw nie zglaszali policji tego, ze 9 pazdziernika 2014
roku spostrzegli uszkodzenia aut mogace $wiadczy¢ o tym, ze probowano je otworzyé. Trzeba uznac za wiarygodne
wyjasnienie, iz odstapili od tego, gdyz samochody pozostaly zamkniete, nic z nich nie zginelo. Zestawiajac ze soba
relacje J. S. i jego ojca mozna ustalié, ktory z nich ujawnil uszkodzenia auta i do kogo ono nalezy. Sa to dowody
wystarczajace do okre$lenia tych okolicznoSci kategorycznie, jak i do przyjecia rozmiaru i obrazu szkéd. Nie mozna
bylo przeprowadzi¢ ogledzin pojazdu, gdyz przed zlozeniem zawiadomienia przez J. S. dokonano jego naprawy.
Uznajac zeznania T. P. za wiarygodne, oprze¢ sie mozna na nich przy stwierdzeniu, jakie uszkodzenia widzial w swoim
samochodzie. Nie bylo wiec naruszeniem zasad procesowych czynienie ustalen faktycznych odno$nie do czynow,
opisanych w punktach II i III czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku na podstawie zeznan wspomnianych $wiadkéw.



Nie wzbudza watpliwosci, co do ich wiarygodno$ci to, ze natychmiast po ujawnieniu prob wlaman nie zglosili tego
policji.

W pozostalej czesci apelacja oskarzonego zawiera zarzuty tozsame z tymi, ktére podniesiono w odwolaniu obroficy.
Mozna sie zatem do nich odnieé¢ lacznie. Dotyczg one ustalenia sprawstwa R. K. (1) co do wlamania do samochodu,
nalezacego do A. P. oraz tego, ze bral on udzial w probach wlamania do pojazdéw B. i A. S., a takze T. P.. Nie ma
racji oskarzony twierdzac, ze nie dokonano ogledzin pierwszego z tych aut — protokot z tej czynno$ci znajduje sie na
k. 45-46 akt sprawy II K 134/15 Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim. Dowéd ten dopuszezono w toku postepowania
przed sadem I instancji. Jest zgodny z przyjetymi przez ten sad ustaleniami faktycznymi.

Oboje apelujacy podnosili, ze brak jest przekonywujacych dowodéw na udzial oskarzonego we wlamaniu i prébach
wlamania, o ktérych mowa w punktach I-I1I cze$ci wstepnej wyroku. Obrofica odwolata sie do wyjasnien R. K. (1) oraz
niekonsekwentnych relacji $wiadkéw, ktoérzy ostatecznie wykluczali jego sprawstwo w tym zakresie. Argumentacja
ta pomija calkowicie oS§wiadczenia i twierdzenia oskarzonego z postepowania przygotowawczego. Poczatkowo, po
przedstawieniu dwoch zarzutoéw, przyznal sie on do popelnienia obu czyndéw ( k. 71-72 akt sprawy II K 134/15 Sadu
Rejonowego w Lwowku Slaskim ), powtorzyt to przyznanie przed prokuratorem, deklarujac cheé¢ poddania sie karze
(k. 75-77 tych samych akt ). Tak samo o$wiadczyl, gdy postawiono mu juz wszystkie cztery zarzuty ( k. 152-157 tych
akt ), cho¢ wtedy i wezeéniej — podczas posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania — sktadat wyjasnienia
sprzeczne z tym przyznaniem. Oskarzony nie thumaczyl przed sadem, ze poprzednie przestuchania byly prowadzone
nieprawidlowo, ze w tym czasie mial powody do przyjmowania odpowiedzialnos$ci za niepopetnione czyny. Zapis tych
czynno$ci nie wskazuje, by R. K. (1) ograniczano swobode wypowiedzi, by zmuszano go do konkretnych stwierdzen.

Trzeba podkreslié, ze w tamtym czasie oskarzony nie mial powodu, by o§wiadczaé nieprawdziwie, a zwlaszcza, by
godzi¢ sie na poniesienie odpowiedzialnoéci za przestepstwa, ktorych sie nie dopusécil. Jego postawa, zapisana w
kolejnych protokotach stanowi dowdd tego, ze — niezaleznie od podawanych okolicznoSci i ttumaczen — akceptowat
on zasadno$¢ przedstawianych zarzutow. Nigdy tez nie twierdzil, ze byly dla niego niejasne, niezrozumiale.

W oparciu o same twierdzenia R. K. (1) mozna bylo przyjaé, ze uczestniczyl on w dostawaniu sie do wnetrza samochodu
marki V. (...) oraz, ze podjal probe jego uruchomienia. Trudno wiec zrozumieé zarzuty apelacji majace przyniesc¢ jego
uniewinnienie od czynu, opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku. Prawidlowo zaprzeczenia oskarzonego, ze nie
zabieral z pojazdu zadnych przedmiotéw sad I instancji zestawil z relacjami innych uczestnikow zdarzenia — R. M. (k.
40-41 akt sprawy II K 134/15 Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim ) i D. W. (k. 124-125 tych akt ). Niezaleznie od tego,
ze $wiadkowie ci starali sie pomniejsza¢ wlasny udzial w kradziezy, zgodnie wskazywali na to, ze R. K. (1) nie tylko
dostal sie do samochodu i staral sie go uruchomic, ale tez, ze zabral stamtad przedmioty nalezace do pokrzywdzonego.

W tej sytuacji sad rejonowy uprawniony byl, na podstawie przeprowadzonych dowodéw, do uznania, ze oskarzony
popemhil pierwszy z zarzucanych czynoéw. Nie moga tego zmieni¢ zeznania jego towarzyszy, skladane rozprawie.
Wszystkie te osoby podawaly przeciez wtedy, ze R. K. (1) nie wchodzit do samochodu, co stoi w sprzecznosci z jego
wyjasnieniami, powolywanymi wczeéniej. Wyraznie zatem $wiadkowie nie chcieli obcigzaé go swoimi zeznaniami, nie
chodzilo im natomiast o podanie prawdziwego przebiegu zdarzenia.

Ta tendencja przestuchiwanych na rozprawie os6b sprawila, ze prawidlowo sad I instancji odwolywal sie, przy
czynieniu pozostalych ustalen faktycznych, do ich najwcze$niejszych relacji. Istotne sg zwlaszcza zeznania R. M. (k.
40-41 akt sprawy II K 134/15 Sadu Rejonowego w Lwéwku Slaskim ). Podaje ona bowiem miejsce dwéch zajéé — ulice
(...) wS. — marki aut, do ktorych oskarzony chcial sie dostaé — S. (...) i A. — i ich kolory — srebrny i czarny. Opisala tez
czynnosci, jakich dokonano przy préobach wejécia do tych aut — manipulowanie §rubokretem i uszkodzenie zamka w
pierwszym z nich oraz probe wybicia szyby w drugim z nich. Trzeba pamieta¢, ze w czasie skladania tych zeznan (9 X
2014 roku ) organy $cigania nie dysponowaly jeszcze zadnymi informacjami podanymi przez uzytkownikéw pojazdow.
Nie budzi zatem watpliwos$ci, ze R. M. w tym zakresie miala swobode wypowiedzi, nikt nie mogt jej sugerowac, co
powinna powiedzieé. Nie miala w tym czasie powoddw do tego, by sprzecznie z prawda obcigzaé oskarzonego.



Zestawienie informacji podanych przez R. M. oraz tego, co zeznali nastepnie uzytkownicy obu aut pozwala na pewne
zidentyfikowanie samochodéw, do ktérych tamtej nocy staral sie dosta¢ oskarzony. Nie bylo zatem bledem sadu I
instancji przypisanie R. K. (1) popelnienia czynow, o ktérych mowa w punktach II i III czeSci wstepnej zaskarzonego
wyroku.

Sad ten nie popeil bledu kwalifikujac dzialanie oskarzonego, o ktérym mowa w ostatnim z zarzutéw, jako wystepek
z art. 278 § 1 kk. R. K. (1) zarzucil, Ze kwalifikacja ta jest bledna. Jego obronca te teze uzasadnila wywodzac,
ze z dostepnych dowodéw wynika, ze sprawcy chcieli jedynie przejechaé sie samochodem pokrzywdzonych, a nie
zamierzali go zatrzymywac dla siebie. Z zeznan N. K. ( k. 110-117 akt sprawy II K 134/15 Sadu Rejonowego w
Lwowku Slaskim, ale tez z wyjaénier samego oskarzonego ( k. 152-157 tych akt ) wynika, ze osoby poruszajace sie tym
pojazdem poczatkowo zamierzaly udaé sie nim do Z.. Dlatego auto R. K. (1) odstawiono na pobliski parking. Samoch6d
pokrzywdzonego mial by¢ zatem zabrany ze S., D. W. mial w odniesieniu do niego dalsze plany. Trudno w tej sytuacji
broni¢ tezy, ze oskarzony i wspoldzialajace z nim osoby nie mialy zamiaru przywlaszczenia auta — mialo ono trafi¢ do
Z., shuzy¢ celom wybranym przez D. W.. To, czy pdZniej osoby te nie zmienily zdania, nie ma znaczenia dla ustalen, czy
zabor pojazdu dokonany zostal w celu przywlaszczenia. W tym zakresie podzieli¢ nalezy stanowisko sadu rejonowego.

Zgodnie z art. 455 k.p.k., sad odwolawczy zobowiazany jest do poprawy blednej kwalifikacji prawnej, niezaleznie
od podniesionych w apelacji zarzutow. W niniejszej sprawie przypisano oskarzonemu, w odniesieniu do wszystkich
czynow to, ze popekil je bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 21 czerwca 2005
roku w sprawie II K 220/05 za czyny z art. 279 § 1 k.k. i z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 §
1kk.izart. 278 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. i inne na kare laczng
4 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od 21 lipca 2006 roku do 21 lipca 2010 roku. Zapis ten pojawil
sie w zaskarzonym wyroku i w jego uzasadnieniu. Opis ten nie odpowiada wymogom, jakie stawia sie ustaleniom,
koniecznym do przypisania dzialania w warunkach z art. 64 § 2 k.k. By je spelni¢ konieczne jest wskazanie wyroku,
ktérym sprawca zostal skazany wezesniej, a ktéry pozwalal na przypisanie mu dzialania w warunkach z art. 64 § 1
k.k. Nalezy odnies¢ sie do konkretnej kary jednostkowej, wymierzonej za umyslne przestepstwo podobne oraz do
okresu, kiedy byla ona odbywana. Nastepnie nalezy opisa¢ wyrok, w ktorym sprawcy przypisano czyn popeliony
w warunkach z art. 64 § 1 k.k. Rowniez w tym przypadku niezbedne jest wskazanie kary jednostkowej i okresu jej
odbywania. Tylko wowczas bowiem sad ustala, ze sprawca odby}! lacznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnos$ci
( a wiec rowniez, ze odbywal kare pozbawienia wolnosci za czyn, ktéry stanowit p6zniej podstawe do przypisania mu
dzialania w warunkach z art. 64 § 1 k.k.).

Tymczasem w wyroku sadu rejonowego znalazl sie zapis jedynie o wczeSniejszym skazaniu za umySlne wystepki
przeciwko mieniu, popelnione w warunkach z art. 64 § 1 k.k. oraz o wymierzeniu za nie i odbywaniu kary lacznej. Na
tej podstawie nie mozna ustali¢, czy zaistnialy wobec niego wszystkie okolicznosci, o ktérych mowa w art. 64 § 2 k.k.

Gdy przyjaé, ze za czyn z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., o ktérym mowa w zaskarzonym wyroku,
wymierzono oskarzonemu kare co najmniej roku pozbawienia wolno$ci ( taka jest dolna granica ustawowego
zagrozenia przewidziana w tym przepisie ), to przyjety przez sad I instancji opis wcze$niejszej karalnosci R. K. (1)
odpowiada wymogom z art. 64 § 1 k.k. — jest w nim mowa o uprzednim skazaniu za czyn podobny do obecnie
popehionego, na kare co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, odbyta w ramach kary lgcznej przez czas dtuzszy
niz pol roku, przy czym jej koniec przypadal na moment odlegly o mniej niz 5 lat od obecnie ocenianych zachowan.

Nie zmieniajgc ustalen faktycznych sadu rejonowego nalezalo zatem zakwalifikowaé pierwszy z przypisanych mu
czynéw jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za$ czyny drugi i trzeci jako wystepki z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Za cze$ciowo zasadny uznano zarzut obroncy, ktora wskazywala na razaca surowos¢ kar jednostkowych i kary lacznej,
orzeczonej wobec oskarzonego. Trafnie sad rejonowy wskazywal, iz okoliczno$ciami obciazajacymi dla R. K. (1) sa
jego dotychczasowy tryb zycia oraz popelnienie przestepstw wspoélnie z osobami mlodymi, nieletnimi. Okolicznoécia
lagodzaca, ktora dostrzegl sad I instancji, byla postawa oskarzonego w czasie procesu. Doda¢ do tego nalezy kolejne



okolicznos$ci — dwa czyny nie spowodowaly zadnego uszczerbku w mieniu pokrzywdzonych — zatrzymaly sie w fazie
usilowania. Pozostale dwa réwniez nie doprowadzily do trwalych negatywnych nastepstw — wszystkie zabrane rzeczy
zostaly odzyskane przez wilascicieli.

Biorac pod uwage te rozwazania, przy uwzglednieniu tego, ze ostatecznie pierwsze trzy czyny uznano za popeklione
w warunkach z art. 64 § 1 k.k., a nie art. 64 § 2 k.k., jak przyjeto w zaskarzonym wyroku, orzeczona za nie kara 3 lat i
2 miesiecy pozbawienia wolno$ci byla razaco surowa. Rozstrzygniecie musialo uwzgledniaé przytoczone okolicznos$ci
lagodzace, ale tez trzykrotno$é popelienia przez R. K. (1) przestepstwa. Odpowiednia do nich wydaje sie kara 2 lat
i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Brak bylo natomiast podstaw do zmiany kary orzeczonej za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. W tym
przypadku przytoczone fakty wymagaja wymierzenia oskarzonemu kary surowej, znacznie przekraczajacej dolny
prog ustawowego zagrozenia. Kara roku pozbawienia wolno$ci, na jaka zdecydowal sie sad I instancji, jest do tego
odpowiednia.

Ze wzgledu na to, ze zmianie ulegla jedna z kar jednostkowych, sad odwolawczy musial na nowo orzec o karze laczne;j.
Istotne dla jej wymiaru okolicznoSci to spdjnosé czasowa czynoéw sprawcy i ich podobienistwo przedmiotowe. Dlatego
jej wysoko$¢ okreslono z zastosowaniem zasady asperacji, bardzo bliskiej absorpcji, na 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Sad okregowy nie dostrzegl przeslanek do dalszego ingerowania w zaskarzony wyrok na podstawie apelacji, czy tez z
urzedu. Dlatego w pozostalej cze$ci utrzymano go w mocy.

Oskarzonego, ktory jest pozbawiony wolnoéci, nie uzyskuje dochod6w i nie posiada majatku, zwolniono na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. od zaplaty kosztéw sadowych. Na rzecz wyznaczonego dla niego obroncy z urzedu — adw. E. G.
— zasadzono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 V 1982 roku prawo o adwokaturze oraz § 17 ust. 2 pkt
4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu kwote 516,60 zt w tym 96,60 zt podatku
od towaréw i ustug, jako zwrot kosztéw reprezentowania oskarzonego przed sadem II instancji.

Tomasz Skowron Klara Lukaszewska Jaroslaw Staszkiewicz



