Sygn. akt VI Ka 11/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Tomasz Skowron

Protokolant Malgorzata Pindral

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kamiennej Gorze A. K.
po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2017 roku

sprawy P. D. ur. (...) wW., s.J.iB. zdomu D.

oskarzonego z art. 180a kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 9 wrze$nia 2016 r. sygn. akt Il K 266/16

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. D. w ten sposob, ze wymierzong mu kare grzywny obniza do 100
(stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (pie¢dziesiat) zlotych;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych
i wymierza mu oplate w wysokosci 500 zlotych za obie instancje.

Sygn. akt VI Ka 11/17
UZASADNIENIE
P. D. oskarzony zostal o to, ze:

w dniu 14.09.2015 roku w L., woj. (...), nie stosujac sie do wydanej przez Prezydenta Miasta S. (...) W. w dniu
22.10.2010 r. decyzji o cofnieciu uprawnienn do kierowania pojazdami w zakresie prawa jazdy kat. B, prowadzit po
drodze publicznej samochdd marki M. (...) o nr rej. (...),

Y. o czyn z art. 180a k.k.
Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze wyrokiem z dnia 9 wrze$nia w sprawie II K 266/16:

1. P. D. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek z art. 180a
k.k. i za to na podstawie art. 180a k.k., wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 200 (dwustu) stawek dziennych,
ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

2. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzit
od P. D. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70,00 z} z tytulu kosztoéw sadowych i wymierzyl mu oplate w kwocie 100,00 zl.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego, na podstawie art. 427 § 11 § 2 k.p.k. wyrokowi temu
zarzucik:

1. obraze prawa procesowego (art. 438 pkt 2 k.p.k.), tj. art. 410 k.p.k., poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z
dokumentow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy:

a) Paszportu P. D. serii (...),

b) Zaswiadczenia Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Ukrainy z dnia 18 paZdziernika 2012 r. (...) wraz z
tlumaczeniem,

¢) Karty Egzaminacyjnej Kierowcy P. D. ze Szkoly (...) w I. — F. na Ukrainie z dnia 19 pazdziernika 2012 r. wraz z
tlumaczeniem,

d) Swiadectwa ukonczenia kursu szkolenia, dodatkowego szkolenia kierowcodw serii (...) wraz z thumaczeniem,
e) odpisu Wyroku Sadu Rejonowego we Wloclawku, Wydzial IT Karny, z dnia 19 kwietnia 2013 r.

2. dokonanie blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego treéc (art.
438 pkt 3 k.p.k.) w postaci pominiecia przy rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy:

a) faktu, iz P. D. w okresie od dnia 29.08 2012 r. do dnia 18.10.2012 r. ukonczyt kurs szkolenia dla kierowcow w Szkole
(...) w miejscowodci I. — F., Ukraina i uzyskal prawo jazdy seria (...), a tym samym mial uprawnienia do prowadzenia
pojazdow kat. Bi C;

b) faktu, iz oskarzony zostal uniewinniony o prowadzenie w dniu 3 listopada 2012 r. pojazdu po drodze publicznej
nie majac wymaganych przepisami uprawnien , tj. wykroczenia z art. 94 § 1 Kodeksu Wykroczen i zostal prawomocnie
uniewinniony od tego zarzutu Wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloclawku, Wydzial IT Karny, z dnia 19 kwietnia 2013
r., sygn. akt I W 2124/12,

ktore to bledne ustalenia faktyczne spowodowaly, ze Sad Rejonowy nie zastosowal przepisu art. 30 k.k., ktérego
przestanki zostaly zrealizowane, a ktory wylgczyl wine sprawcy.

Majac na uwadze powyzsze , na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. obronica oskarzonego wniést o:

I. zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego P. D. od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego cho¢ doprowadzila do zmiany wyroku na korzy$c¢ P. D. nie zasluguje na uwzglednienie.

Pierwszy z zarzutow apelacji dotyczacy obrazy prawa procesowego poprzez nie przeprowadzenie dowodow z
dokumentéw w postaci: paszportu P. D., zaswiadczenia Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Ukrainy, karty
egzaminacyjnej kierowcy, $wiadectwa ukonczenia kursu szkolenia oraz odpisu wyroku Sadu Rejonowego we
Wloclawku z dnia 19 kwietnia 2013r. wraz z uzasadnieniem jest zarzutem oczywiscie niezasadnym. Autor apelacji
przeoczyl bowiem, ze na rozprawie w dniu 9 wrzesnia 2016r. Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze przeprowadzil dowody
z tych dokumentéw w oparciu o przepis art. 394811 2 k.p.k. (k. 88v.).

Drugi z zarzutéw apelacji zdaniem sadu II instancji zostal sformulowany w sposéb nieprawidlowy. Z tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika wprost zeby sad meriti dokonujac rekonstrukeji stanu faktycznego
dokonal ustalenn co do kwestii w nim wskazanych, tj. co do tego, ze oskarzony P. D. ukonczyl na Ukrainie kurs
szkolenia kierowcow i nabyl w wyniku tego prawo jazdy oraz co do tego, ze wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2013r. Sad
Rejonowy we Wloclawku uniewinnil go od popelnienia wykroczenia z art. 9481 k.w., tym niemniej jednak z lektury
rozwazan wynika, iz sad rejonowy fakty te przyjmuje do wiadomo$ci i uwzglednia. Nie zakwestionowal bowiem ten



sad wyjasnien, w ktorych oskarzony powolat sie na te okolicznoéci. Nie moze by¢ zatem skutecznie podniesiony zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych.

Zarzut ten powinien wskazywa¢ na nie zastosowanie przez sad przepisu art. 30 k.k. ( co poniekad autor apelacji
in fine zarzutu uczynil ), a zatem obrazy prawa materialnego. Ten za$ ( zarzut obrazy prawa materialnego )
moze mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy skarzacy zarzuca dokonanie blednej wykladni zastosowanego przepisu,
zastosowanie nieodpowiedniego przepisu lub niezastosowanie okre§lonego przepisu w sytuacji, gdy jego zastosowanie
jest obowigzkowe, ale pod jednym warunkiem — a mianowicie, ze czyni to bez kwestionowania dokonanych przez sad
ustalen faktycznych. Innymi stlowy obraza prawa materialnego moze by¢ przyczyna odwolawcza jedynie wtedy, gdy ma
ona charakter samoistny ( Dariusz Swiecki w Kodeks postepowania karnego Komentarz - pod red. Jerzego Skorupki,
wyd. C.H.Beck Warszawa 2015, s.1122 ).

W ocenie sagdu odwolawczego sad rejonowy nie dopuscil sie obrazy prawa materialnego poprzez niezastosowanie
kontratypu z art. 30 k.k.

Przepis art. 30 k.k. stanowi, iz nie popehia przestepstwa, kto dopuszcza sie czynu zabronionego w usprawiedliwionej
nieSwiadomosci jego bezprawnosSci; jezeli blad sprawcy jest nieusprawiedliwiony, sad moze zastosowaé nadzwyczajne
zlagodzenie kary.

Termin ,nieSwiadomos$¢é bezprawnos$ci” oznacza, ze sprawca nie zdaje sobie sprawy z tego, iz jego czyn jest sprzeczny z
obowiazujacym prawem, tzn. z jakakolwiek jego dziedzing. Wystarczy zatem, ze jest sprzeczny np. z prawem cywilnym
lub administracyjnym. W kazdym razie punktem odniesienia nie§wiadomosci nie sa tu wylacznie unormowania prawa
karnego. Swiadomo$¢ bezprawnoéci czynu nie musi oznaczaé §wiadomoéci, ze dany czyn jest zabroniony pod grozba
konkretnej kary, wystarcza by sprawca mial $wiadomos¢ tego, ze czyn jest niedozwolony w $wiatle przepisow prawa
( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 1982r., sygn. V KRN59/82, OSN prok. Gen. 1982, nr 8, poz. 131 ).
Swiadomoéé bezprawnoéci czynu (i odpowiednio nie§wiadomoéé bezprawnoéci ) nie oznacza §wiadomoéci karalnoéci
czynu, lecz jedynie §wiadomo$¢, ze czyn jest sprzeczny z jakas norma prawa skladajaca sie na porzadek prawny
( postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003r., sygn. V KK 326/02, LEX nr 80292 ).

Przy ocenie kiedy nie§wiadomo$¢ bezprawno$ci czynu jest usprawiedliwiona nalezy uwzgledni¢ standard obiektywno
— indywidualny badania usprawiedliwienia deficytu informacji ksztaltujacego ocene prawng czynu sprawcy.

Blad usprawiedliwiony co do bezprawnosci czynu moze zaj$¢ przede wszystkim wowczas, gdy:

1) Sprawca otrzymat informacje co do prawidlowej interpretacji przepisow prawa ze strony kompetentnego organu
wladzy publicznej ( zgodnie z zasada zaufania obywateli do panstwa ) lub ze strony wiarygodnego podmiotu
$wiadczgcego w obrocie doradztwo profesjonalne

2) Zaistnialy nieprawidlowoéci w publikacji aktu prawnego, ktére utrudnialy realng dostepno$é¢ do oficjalnego tekstu
w organie promulgacyjnym

3) Czyn dotyczyl przestepstw o charakterze mala prohibita, w odniesieniu do ktorych swiadomo$é bezprawno$ci moze
by¢ pozyskana jedynie z lektury odpowiednich regulacji prawnych. ( Michal Krélikowski w Kodeks karny Czes¢ ogbdlna
Tom I, wyd. C.H.Beck Warszawa 2015, S.551 )

Odnoszac powyzsze uwagi do realiow niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony P. D. nie moze powolac sie
na usprawiedliwiony blad co do bezprawno$ci zarzucanego mu czynu. Oskarzony przeciez doskonale wiedzial, ze
Decyzja Prezydenta Miasta (...) W. z dnia 22 pazdziernika 2010r. o cofnieciu mu uprawnien do kierowania pojazdami
nie zostala cofnieta, czy uchylona. Fakt, ze oskarzony pomimo to kierowal na terenie Polski samochodami §wiadczy,
iz nie respektowal on tego administracyjnego nakazu. To, ze oskarzony w miedzyczasie uzyskal uprawnienia do
kierowania pojazdami na terenie Ukrainy w zaden sposo6b nie zmienilo jego sytuacji prawnej w Polsce. Powolywany
w apelacji obroncy wyrok Sadu Rejonowego we Wloctawku z dnia 19 kwietnia 2013r., w ktérym sad ten uniewinnil



go od popehienia wykroczenia z art. 9481 k.w. ( budzacy zdaniem Sadu Okregowego w niniejszym skladzie powazne
zastrzezenia co do jego stuszno$ci ) nie przesadzil przeciez o niewazno$ci wydanej weze$niej decyzji administracyjne;j.
Sad ten wskazal jedynie w pisemnym uzasadnieniu, ze uzyskany na Ukrainie dokument uprawnia oskarzonego
do kierowania pojazdami. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze sad odwolawczy w pelni akceptuje stanowisko
sadu rejonowego odnos$nie zagadnien dotyczacych uznawania ,,obcego” prawa jazdy za dokument uprawniajacy do
kierowania pojazdami na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej ( str. 3-4 uzasadnienia ) i przyjmuje je jako wlasne. Stad
tez nie ma powodu ponownego przytaczania go w tym miejscu. Przepis art. 180a k.k., ktérego popelnienie zarzucono
oskarzonemu P. D. stanowi o konsekwencjach prowadzenia pojazdu mechanicznego mimo decyzji wlasciwego organu
o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami, a nie kierowania pojazdami bez wymaganego dokumentu. Dopiero
w sytuacji, gdyby uzyskal od wlasciwego podmiotu ( Prezydenta Miasta (...) W. ) informacje o uchyleniu, cofnieciu
decyzji z dnia 22 pazdziernika 2010r. oskarzony moglby powolywac sie na swoja nie§wiadomo$é co do bezprawnosci
czynu ( z art. 18oa k.k. ).

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy zmienit jednak wyrok na korzy$¢ oskarzonego. W ocenie tego sadu bowiem wymierzona oskarzonemu
za przypisany mu czyn kara grzywny w iloSci 200 stawek dziennych przy przyjeciu, ze jedna stawka odpowiada
kwocie 50zl jest kara razaco, niewspoOlmiernie surowa. Zwazywszy na okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia
uwzgledniajac przy tym stopien zawinienia oskarzonego, jak i stopieni spolecznej szkodliwos$ci tego konkretnego czynu
wystarczajacym bedzie wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w ilo$ci 100 stawek dziennych. Stad tez w taki sposob
sad okregowy obnizyt wymierzona oskarzonemu P. D. kare.

W pozostalej czedci zaskarzony wyrok jako stluszny nalezalo utrzymaé w mocy.

W zwiazku z nie uwzglednieniem apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego sad obcigzyl oskarzonego kosztami
postepowania odwolawczego ( art. 63681 k.p.k. ) i wymierzyl mu oplate za obie instancje, gdyz zmienit orzeczenie o
karze ( art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych ).



