Sygn. akt VI Ka 508/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska

Sedziowie SO Andrzej Tekieli

SR del. do SO Beata Chojnacka Kucharska (spr.)

Protokolant Konrad Wozniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze M. P. (1)
po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2015 roku sprawy

1. J.P.ur. (..)wT.

c.J., I. zdomu M.

2. M.P.(2)ur.(..)wL.

c. H,, B. zdomu G.

3. K. P.ur.(..)wS.

c.J., U.zdomuJ.

oskarzonych z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i inne

z powodu apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych i obronce oskarzonej J. P. oraz po

rozpoznaniu zazalenia obroncy oskarzonej K. P.
od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 3 lipca 2015 r. sygn. akt IT K 1779/11

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonej J. P. w zakresie uniewinnienia od popehlienia czynu z pkt 7 czesci

wstepnej (czynu z pkt IV czedci dyspozytywnej) i sprawe w tej czeéci przekazuje Sadowi Rejonowemu w Jeleniej Gorze

do ponownego rozpoznania,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonych J. P., M. P. (2) i K. P. utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonej J. P. na rzecz oskarzycieli positkowych B. P. i K. G. po 420 zlotych tytulem udzialu w

postepowaniu odwolawczym pelnomocnika,

IV. zasadza od oskarzonej J. P. na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 540 zl,

V. zwalnia oskarzycieli positkowych B. P. i K. G. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt VI Ka 508/15



UZASADNIENIE

M. P. (2) i K. P. zostaly oskarzone o to, ze:

1. w okresie od 2001 r. do 31 marca 2004 r. w J. pelnigc funkcje kierownicze w ksiegarni w spolce jawnej, bedac
upowaznionymi z racji zajmowanego stanowiska do zajmowania sie rozliczeniami finansowymi, dzialajac wspolnie i
W porozumieniu z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzily w blad wlasciciela
Ksiegarni (...), w ten sposob, ze w "zeszytach stanoéw zerowych" dokonywaly falszywych zapiséw na podstawie czego
przywlaszczaly sobie rozne kwoty pieniedzy pochodzace z utargéw przeznaczonych do wplaty na rachunek bankowy
tego podmiotu, przez co osiagnely korzy$¢ w wysoko$ci 23.254,87 zl, czym dzialaly na szkode wlasciciela podmiotu
gospodarczego Ksiegarnia (...), tj. o czyn zart. z art. 286 § 1 kkiart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk,

2. w okresie od 14 grudnia 2001 r. do 16 lutego 2004 r. w J., pelniac funkcje kierownicze w ksiegarni w spolce jawnej,
bedac upowaznionymi z racji zajmowanego stanowiska do zajmowania sie rozliczeniami finansowymi, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z géry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzity w blad
wlasciciela Ksiegarni (...), w ten sposob, ze wystawialy faktury korygujace, poswiadczajac nieprawde co do faktow
zwrotu ksiazek, na podstawie czego przywlaszczyly sobie rozne kwoty pieniedzy pochodzace z utargéw przeznaczonych
do wplaty na rachunek bankowy tego podmiotu, przez co osiagnely korzys¢ w wysokoéci 2.692,60 zl, czym dzialaly
na szkode wlasciciela podmiotu gospodarczego Ksiegarnia (...), tj. o czyn z art. z art. 286 § 1 kk.iart. 271 §1i 3 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k K,

3. wokresie od pazdziernika 2002 r. do 12 lutego 2004 r. w J., pelniac funkcje kierownicze w ksiegarni w spolce jawne;j,
bedac upowaznionymi z racji zajmowanego stanowiska do dokonywania rozliczen finansowych, dziatajac wspdlnie i
W porozumieniu z géry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wprowadzily w blad wlasciciela
Ksiegarni (...), w ten sposob, ze dokonywaly tzw. minusowania w kasie gotéwki wynikajacych ze zwrotéw ksiazek
na podstawie czego przywlaszczaly sobie rézne kwoty pieniedzy pochodzacych z utargdéw przeznaczonych do wplaty
na rachunek bankowy tego podmiotu, przez co osiggnely korzys¢ w wysokoéci 16.211,56 zl., czym dzialaly na szkode
wlasciciela podmiotu gospodarczego Ksiegarnia (...), tj. o czyn z art. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

4. w okresie od 01 pazdziernika 2002 r. do 12 lutego 2004 r. w J., pelniac funkcje kierownicze w ksiegarni w spolce
jawnej, bedac upowaznionymi z racji zajmowanego stanowiska do dokonywania rozliczen finansowych, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzily w blad
wlasciciela Ksiegarni (...), w ten sposob, Ze nie wprowadzaly do kasy fiskalnej platno$ci dokonywanych za pomoca kart
platniczych na podstawie czego przywlaszczaly sobie rozne kwoty pieniedzy pochodzacych z utargéw przeznaczonych
do wplaty na rachunek bankowy tego podmiotu, przez co osiagnely korzys¢ w wysokoéci 9.952,68 zl, czym dzialaly na
szkode wlasciciela podmiotu gospodarczego Ksiegarnia (...) tj. o czyn z art. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

J. P. zostala oskarzona o to, ze:

5. w okresie od 14 listopada 2002 r. do 25 marca 2004 r. w J., pelniac funkcje gléwnej ksiegowej w spolce jawnej,
bedac upowazniona z racji zajmowanego stanowiska do zajmowania sie rozliczeniami finansowymi, dzialajac z géry
powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzila w blad wlasciciela Ksiegarni (...), w
ten sposob, ze przywlaszczala sobie rézne kwoty pieniedzy pochodzacych z utargéw przeznaczonych do wplaty
na rachunek bankowy tego podmiotu, przez co osiggnela korzy$¢ w wysokosci 9.300 zl., czym dzialala na szkode
wlasciciela podmiotu gospodarczego Ksiegarnia (...) tj. o czyn z art. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

6. wokresie od 14 listopada 2002 r. do 01 marca 2004 r. w J., pelniac funkcje gtownej ksiegowej w spodlce jawnej, bedac
upowazniona z racji zajmowanego stanowiska do zajmowania sie dokumentacja ksiegowa firmy ukryla dokumenty,
ktérymi nie miala prawa wylacznie rozporzadzac¢ w postaci o§miu dowodow wplat gotéwki pochodzacej z utargow,
czym dzialala na szkode wlasciciela podmiotu gospodarczego Ksiegarnia (...) tj. o czyn z art. z art. 276 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.



7. w dniu 12 stycznia 2004 r. w J., pelnigc funkcje gléwnej ksiegowej w spodlce jawnej, bedac upowazniong z racji
zajmowanego stanowiska do zajmowania sie dokumentami ksiegowymi firmy, sfalszowala dokument dowodu wplaty
w ten sposob, ze nakleila na nim cze$¢ innego dokumentu z pieczecig bankowa i na podstawie takiego dokumentu
rozliczyla nieprawdziwa kwote pobranej gotéwki do wplaty bankowej tj. o czyn z art. z art. 270 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 3 grudnia 2009r. w sprawie o sygn. akt IT K 388/05:

I. uznal oskarzone K. P. i M. P. (2) za winne tego, ze w okresie od 2001 roku do 31 marca 2004 roku w J.,
peligc funkcje kierownicza ksiegarni w spoélce jawnej, bedac upowaznionymi z racji zajmowanego stanowiska do
zajmowania sie rozliczeniami finansowymi, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z gbéry powzietym zamiarem, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzily w blad wlasciciela Ksiegarni (...), w ten sposob, ze w "zeszytach
stanéw zerowych" dokonywaly falszywych zapis6w, na podstawie czego przywlaszczaly sobie rozne kwoty pieniedzy
pochodzace z utargow przeznaczonych do wplaty na rachunek bankowy tego podmiotu, przez co osiagnely korzysé w
wysokosci 8 550, 95 zl., czym dzialaly na szkode wlasciciela podmiotu gospodarczego Ksiegarnia (...), tj. wystepku z
art. 286 § 1 k.k.iart. 271 § 11 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w
zw. 7 art. 11 § 3 kk wymierzyl im kary po 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. uznal oskarzone K. P.1i M. P. (2) za winne popelnienia zarzucanego im czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k.iart. 271 § 11 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt im kary po 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

ITI. uniewinnil oskarzone K. P. i M. P. (2) od zarzutu popehienia czynu opisanego w punkcie IIT czesci wstepnej
wyroku,

IV. uznal oskarzone K. P. i M. P. (2) za winne tego, ze w okresie od 28 maja 2003 r. do 5 grudnia 2003 r. w
J., pelniac funkcje kierownicza ksiegarni w spolce jawnej, bedac upowaznionymi z racji zajmowanego stanowiska-
do dokonywania rozliczen finansowych, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z gory powzietym zamiarem, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzily w blad wlasciciela Ksiegarni (...), w ten sposob, ze nie wprowadzaty do
kasy fiskalnej platnosci dokonywanych za pomoca kart platniczych na podstawie, czego przywlaszczaly sobie rozne
kwoty pieniedzy pochodzacych w utargéw przeznaczonych do wplaty na rachunek bankowy tego podmiotu, przez co
osiagnely korzy$¢ w wysokoSci 1 675, 36 zl, czym dzialaly na szkode wlasciciela podmiotu gospodarczego Ksiegarnia
(...), tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl
im kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

V. uznal oskarzona J. P. za winna tego, ze w okresie od 14 listopada 2002 r. do 25 marca 2004 r., w J., pelniac
funkcje gléwnej ksiegowej w spdlce jawnej, bedgc upowazniona z racji zajmowanego stanowiska do zajmowania
sie rozliczeniami finansowymi, dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
przywlaszczala sobie r6zne kwoty pieniedzy pochodzacych z utargéw przeznaczonych do wplaty na rachunek bankowy
tego podmiotu, przez co osiggnela korzy$¢ w wysokosci 9.300 zl., czym dzialala na szkode wiasciciela podmiotu
gospodarczego Ksiegarnia (...), tj. wystepku z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 284 § 2 kk
wymierzyl jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

VI. uniewinnit oskarzong J. P. od zarzutu popelnienia czynéw opisanych w punkcie VI i VII czeéci wstepnej wyroku,

VII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonej K. P. i M. P. (2) kary pozbawienia wolnoSci
polaczyl i wymierzyl kazdej z nich kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

VIII. napodstawie art. 69 § 1 k.k.1iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych
K. P, M. P. (2), J. P., kar pozbawienia wolnoS$ci na okres proby wynoszacy 2 lata wobec kazdej z nich,



IX. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazal oskarzone K. P.i M. P. (2) do naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate,
solidarnie, na rzecz oskarzyciela posilkowego B. P. w terminie 6 miesiecy od daty prawomocnoéci wyroku kwoty 12
918, 91 zk,,

X. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowigzal oskarzona J. P. do naprawienia szkody w caloSci poprzez zaptate na rzecz
oskarzyciela positkowego B. P. w terminie 6 miesiecy od daty prawomocnoéci wyroku kwoty 9 300 zl.,

Z wyrokiem tym nie zgodzily sie oskarzone oraz oskarzyciel positkowy. W efekcie kontroli instancyjnej wyrokiem
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 kwietnia 2001r. sygn. akt VI Ka 120/10 wyrok ten zostal zmieniony
poprzez uniewinnienie oskarzonej K. P. i oskarzonej M. P. (2) od popelnienia czynéw opisanych w pkt I, I i IV czesci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, uniewinnienie oskarzonej J. P. od popehienia czynu opisanego w pkt V czesci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok co do wskazanych oskarzonych zostal
utrzymany w mocy.

W efekcie kasacji wniesionej od wyroku Sadu Odwolawczego przez oskarzyciela positkowego na niekorzysé
oskarzonych, wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2011 r. sygn. akt V KK 311/10 uchylono zaskarzony wyrok i
przekazano sprawe Sadowi Okregowemu w Jeleniej Gorze do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 pazdziernika 2011 r. w sprawie o sygn. akt VI Ka 183/11
zaskarzony wyrok wobec oskarzonych K. P., M. P. (2) i J. P. zostal uchylony i sprawa przekazana Sagdowi Rejonowemu
w Jeleniej Gorze do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 3 lipca 2015r. w sprawie o sygn. II K 1779/11:

I. oskarzone M. P. (2) i K. P. uniewinnil od popehienia zarzucanych im czynéw, opisanych w punktach 1-4 czesci
wstepnej wyroku,

II. oskarzong J. P. uznal winng tego, ze w okresie od 14 listopada 2002 r. do 1 marca 2004 r. w J., pelniac
funkcje glownej ksiegowej w spodlce jawnej prowadzacej dzialalno$é gospodarcza pod firma Ksiegarnia (...), bedac
upowazniong z racji zajmowanego stanowiska do zajmowania sie rozliczeniami finansowymi, dzialajac z gory
powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu przywlaszczyla rozne kwoty pieniedzy pochodzace z utargéow
przeznaczonych do wplaty na rachunek bankowy tego podmiotu w lacznej kwocie 9.300 zl., czym dzialala na szkode
jej wladciciela B. P., to jest czynu z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to, na podstawie art. 284 § 2 kk wymierzy}
jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk kare 100 stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej grzywny na 20 zl.;

III. na podstawie art. 17 § 1pkt 6 kpk umorzyt postepowanie dotyczace czynu J. P. opisanego w punkcie 6 czeSci
wstepnej wyroku;

IV. uniewinnil oskarzona J. P. od popelienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie 7 czeéci wstepnej wyroku;

V. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. wzwigzku z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci w stosunku
do oskarzonej J. P. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej J. P. obowiazek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego B. P. kwoty 9 300 zl.;

VII. na podstawie art. 41 § 1 kk orzekt wobec oskarzonej J. P. zakaz zajmowania stanowiska gtéwnego ksiegowego
przez okres roku od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

VIII. na podstawie art. 632 ust. 2 kpk zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonej M. P. (2) kwote 6 432 zl. oraz na
rzecz oskarzonej K. P. kwote 3 024 zl. tytulem kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru w sprawach Sadu Rejonowego



w Jeleniej Gorze o sygn. akt: IT K 388/051II K 1779/11, Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze o sygn. akt: VI Ka 120/10,
VI Ka 183/11 oraz Sadu Najwyzszego o sygn. akt V KK 311/10;

IX. na podstawie art. 632 ust. 2 kpk zwolnit oskarzone M. P. (2) i K. P. od ponoszenia kosztéw procesu obciazajac
nimi Skarb Panstwa

X. na podstawie art. 627 kpki art. 630 kpk zasadzil od oskarzonej J. P. na rzecz Skarbu Panstwa 1/7 kosztéw procesu,
w tym wymierzyt jej oplate w wysokosci 520 zl., w pozostalym zakresie wydatkami zwigzanymi z oskarzeniem J. P. za
czyny opisane w punkcie 6 i 7 obciazyl Skarb Panistwa;

XI. na podstawie art. 6277 kpk zasadzil od oskarzonej J. P. na rzecz oskarzycieli positkowych K. G. i B. P. solidarnie
kwote 1 656 zl. tytulem kosztéw ustanowienia pelnomocnika z wyboru.

Z treécig wyroku nie zgodzili sie oskarzyciele positkowi B. P. i K. G. oraz oskarzona J. P. zaskarzajac wyrok poprzez
wniesienie apelacji.

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych na podstawie art. 427 § 11 §2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 kpk zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 kpk, polegajaca
na dowolnej ocenie zgromadzonego materialtu dowodowego, albowiem nie uwzgledniajaca zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, poprzez przyjecie, ze oskarzona M. P. (2) oraz K. P.
nie popekily czynu z art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk.

2. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 kpk, polegajaca
na dowolnej ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego, albowiem nie uwzgledniajaca zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia :Zyciowego, poprzez przyjecie, ze oskarzona M. P. (2) oraz K. P.
nie wystawily faktur korygujacych, poswiadczajac nieprawde co do zwrotu ksigzek, co umozliwilo im przywlaszczenie
pieniedzy pochodzacych z utargéw przeznaczonych do wplaty na rachunek ksiegami (...) w wysokoéci 2 692,60 zt.;

3. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 kpk, polegajaca
na dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, albowiem nie uwzgledniajaca zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, poprzez przyjecie, ze oskarzona M. P. (2) oraz K. P.
nie dokonywaly tzw. minusowania w kasie gotéwki zwigzanego ze zwrotem ksiazek, co umozliwito im przywlaszczenie
pieniedzy pochodzacych z utargéw przeznaczonych do wplaty na rachunek ksiegami (...) w wysokosci 16 211,56 zt.;

4. obraze przepiséw postepowania, majgca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 kpk, polegajaca
na dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, albowiem nie--uwzgledniajaca zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, poprzez przyjecie, ze brak jest w zgromadzonym
materiale dowodéw wskazujacych na to, aby oskarzona M. P. (2) oraz K. P. nie wprowadzaty do kasy fiskalnej ptatnoéci
dokonywanych za pomoca kart platniczych, co umozliwilo im przywlaszczenie pieniedzy pochodzacych z utargéw
przeznaczonych do wplaty na rachunek ksiegami (...) w wysoko$ci 9 952,68 zl.;

5. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 kpk, polegajaca
na dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, albowiem nie uwzgledniajaca zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, poprzez przyjecie, ze brak jest w zgromadzonym
materiale dowodéw wskazujacych na to, aby oskarzona J. P. sfalszowala dokument dowodu wplaty w ten sposob,
ze nakleila na nim czeé¢ innego dokumentu z pieczecig bankowa i na podstawie takiego dokumentu rozliczyla
nieprawdziwg kwote pobranej gotéwki do wplaty bankowe;j.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonych M. P. (2)
i K. P. winnymi popehienia czynéw opisanych w punktach I, II, III i IV czeéci wstepnej wyroku, uznanie oskarzonej



J. P. winnej popehienia czynu opisanego w punkcie VII czeéci wstepnej wyroku oraz zasadzenie od oskarzonych na
rzecz oskarzycieli positkowych zwrotu kosztéw uzasadnionej reprezentacji wedlug norm prawem przepisanych.

Obronca oskarzonej J. P. na podstawie art. 427 § 211 art. 438 § 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw najego tre$¢é, polegajacy na przyjeciu,
ze J. P. w okresie od 14 listopada 2002 r. do 1 marca 2004 roku, peliac funkcje gléwnej ksiegowej Ksiegarni (...) w
J. dokonala przywtaszczenia kwoty 9.300 zl. pochodzacej z dziennych utargéw ksiegarni na szkode pokrzywdzonego
pomimo, iz z materialu dowodowego okoliczno$¢ ta w sposéb niebudzacy watpliwosci nie wynika, w szczegolnosci
poprzez fakt, ze wobec braku ewidencji gotéwki w kasie, brak bylo mozliwoSci ustalenia, ze gotowki tej w kasie w ogole
brakowalo, a takze wobec faktu, ze material dowodowy wskazuje, iz r6znica pomiedzy kwotami wskazanymi w zeszycie
"ewidencja utargéw dziennych oraz wyplat z kasy" i wplaconymi na rachunek bankowy mogla by¢ spowodowana
rozmienianiem czeSci pobranych pieniedzy na bilon oraz praktyka niepotwierdzania wplywu do kasy rozmienionych
juz pieniedzy, a takze, iz mogla by¢ ona powodowana nieprawidlowos$ciami oraz zaniedbaniami, jakich dopuszczat sie
wlasSciciel ksiegarni (...) w zakresie jej dzialalnoSci, co narusza takze zasade procesowa wyrazona w art. 5 § 2 KPK, a
takze nizej wskazane przepisy dotyczace oceny dowodow;

2. naruszenie przepisu postepowania - art. 5 § 2 KPK przez rozstrzygniecie nie dajacej sie usunaé watpliwosci
polegajacej na przyjeciu, iz podpisy w zeszycie "ewidencja utargdw dziennych oraz wyplat z kasy" w pozycjach
wymienionych w akcie oskarzenia, a wykazujacych réznice miedzy kwotg wpisang jako pobrang, a kwotg wplacona do
banku, pochodza od oskarzonej J. P., w sytuacji w ktorej ich pochodzenia w sposéb niebudzacy watpliwoSci ustalié sie
nie dalo, zwlaszcza wobec tresci opinii bieglego grafologa powolanego przez Sad dla usuniecia watpliwoéci dotyczacych
pochodzenia tych podpiséw, co narusza takze nizej wskazane przepisy dotyczace oceny dowodéow;

3. obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 8 § 1 kpk i art. 7 kpk i art.
194 kpk, polegajaca na wadliwym, niedopuszczalnym sformulowaniu pytania do bieglej z zakresu rachunkowoSci i
rozstrzygnieciu zagadnien faktycznych i prawnych majacych istotne znaczenie dla sprawy w oparciu o odpowiedzi
bieglej na tak wadliwie zadane pytanie, tj. przyjeciu, ze oskarzona J. P. dokonala przywlaszczenia gotéwki w lacznej
kwocie 9 300 zl., pomimo iz biegla nie byla uprawniona do wypowiadania sie w kwestii winy oskarzonej i oceny
prawnej jej czynu, albowiem kompetencje w tym zakresie naleza wylacznie do Sadu i Sad zobowigzany byt dokonac
samodzielnej oceny tych okolicznosci;

4. naruszenie przepisow postepowania - art. 7 kpk polegajace na pobieznej, dowolnej, a nie obiektywnej ocenie
dowodu w postaci opinii bieglej z zakresu rachunkowo$ci i w konsekwencji oparciu sie przez Sad w calosci o
wnioski tejze opinii w zakresie uznania sprawstwa oskarzonej J. P., pomimo iz biegla w rzeczonej opinii w sposéb
nieuprawniony wykroczyla poza swoje kompetencje procesowe rozstrzygajac kwestie bedace wylaczna domeng Sadu,
jak réowniez dokonala sprzecznych z materialem dowodowym ustalen faktycznych, co moze $wiadczy¢ o braku
rzetelnoSci i obiektywizmu bieglej oraz o wadliwosci sporzadzonej przez nig opinii.

W oparciu o art. 427 § 11 437 § 2 kpk skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie co
do istoty sprawy przez uniewinnienie oskarzonej od popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt II czedci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku wzglednie o uchylenie tego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z trescia wyroku nie zgodzil sie takze obronca oskarzonej K. P., ktéry w zazaleniu na podstawie art 427 § 2 k.p,k. w
zw. 7 art 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa procesowego majacych wplyw na tre$é orzeczenia tj. art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art 616
§ 1 pkt 2 k.p.c. wzw. z § 2 ust. 1 w zw. z § 14 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, iz z tytulu ustanowienia w sprawie jednego obroncy
z wyboru nalezy sie zwrot wydatkéw na podstawie stawek minimalnych w/w rozporzadzenia, podczas gdy z art.



616 § 1 pkt 2 k.p.k. takie odeslanie nie wynika, albowiem jest w nim mowa jedynie o uzasadnionych wydatkach
strony, a ponadto z tytulu uniewinnienia oskarzonego wynika ogo6lna zasada pelnej kompensacji szkody majacej swoje
zrodlo w konstytucyjnej zasadzie panstwa prawa, co uzasadnia zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz uniewinnionej
strony uzasadnione wydatki strony poniesione tytulem ustanowienia w sprawie jednego adwokata w kwocie nie
przekraczajacej sze$ciokrotno$ci stawki minimalnej okre$lonej w przepisach w/w rozporzadzenia;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcych wplyw na jego tre$¢ poprzez bledne
przyjecie, iz przedmiotowa sprawa nie charakteryzowala sie szczeg6lnym stopniem zawitoSci, a tym samym niewielkim
nakladem pracy obroncy oraz jego przyczynieniem sie do wyjasnienia sprawy, co uzasadnialo zasadzenie kosztow
za ustanowienie obroncy z wyboru w kwocie 3.024 zl., podczas gdy dlugo$é toczacego sie postepowania, w tym
mnogo$¢ termindéw rozpraw, zawilo$¢ faktyczna i prawna przedmiotowej sprawy, obszerno$¢ zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego oraz konieczno$é jego rzetelnego przeanalizowania wskazuja na szczegblny naklad
pracy obroncy oskarzonej, co uzasadnia zasadzenie kosztow w kwocie wyzszej niz stawka minimalna.

Majac na uwadze powyzsze zarzutu, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wzw. z art. 437 § 2 k.p.k. skarzacy wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczgcej punktu VII czeSci dyspozytywnej poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz oskarzonej K. P. kwoty 30.000 zlotych tytulem kosztéw procesu, w tym ustanowienia obronicy z wyboru w
sprawach Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze o sygn. akt IT K 388/05 i II K 1779/11, Sadu Okregowego w Jeleniej
Gorze o sygn. akt VI Ka 120/10, VI Ka 183/11 oraz Sadu Najwyzszego o sygn. akt V KK 311/101.

Obronca oskarzonej J. P. w odpowiedzi na apelacje pelnomocnika oskarzycieli positkowych wnosil o jej
nieuwzglednienie oraz podtrzymal w caloSci apelacje zlozona na korzy$é oskarzonej J. P.. OdpowiedZ na apelacje
wniost takze obronca oskarzonej M. P. (2) wnoszac o nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzycieli
positkowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzycieli positkowych jest zasadna jedynie w czeSci, a mianowicie w zakresie, w jakim
odnosi sie do uniewinnienia oskarzonej J. P. od popelnienia czynu opisanego w pkt 7 czesci wstepnej zaskarzonego
wyroku. W pozostalym zakresie apelacja pelnomocnika oskarzycieli positkowych nie zasluguje na uwzglednienie.
Apelacja obroncy oskarzonej J. P. w caloéci zostala uznana za niezasadna.

Apelujacy czyniac zarzuty dowolnoéci w ocenie materialu dowodowego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia winni
wykazaé, badz przynajmniej w wysokim stopniu uwiarygodnic, jakich bledéw natury faktycznej - niezgodnoéci z
tre$ciag dowodu, pominiecia pewnych dowodow lub logicznej - btedu rozumowania i wnioskowania albo sprzecznosci
z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy mial dopusci¢ sie Sad I instancji przy rozstrzyganiu sprawy.
Ani pelnomocnik oskarzycieli positkowych w zakresie, w jakim zaskarzy} orzeczenie co do oskarzonych M. P. (2) i K.
P., ani obronca oskarzonej J. P. tego nie uczynili. Podkreslenia wymaga, ze zarzut bledu nie jest uzasadniony, gdy
sprowadza sie tylko do samego zakwestionowania stanowiska Sadu czy do polemiki z ustaleniami Sadu, a do takich
wnioskéw prowadzi w istocie tre$¢ apelacji wywiedzionych przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych w czesci
uniewinniajacej oskarzone K. P. i M. P. (2) i w zasadniczej czeSci przez obronce oskarzonej J. P..

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej uniewinnienia oskarzonych M. P. (2) i
K. P. powolal sie na dowolno$¢ Sadu I instancji w ocenie materialu dowodowego pozostajaca w sprzecznosci wylacznie
z zasadami do$wiadczenia zyciowego, wskazanymi wiedzy i zasadami logiki.

Skarzacy w zakresie czynu z pkt 1 cze$ci wstepnej w pelni zaaprobowal ustalenia stanu faktycznego dokonane przez
Sad I instancji, co jednoznacznie wynika z uzasadniania apelacji. Podzielajac ustalenia Sadu, ze tzw. ,zeszyt stanéw
zerowych” prowadzila przede wszystkim zastepca kierownika ksiegarni oskarzona M. P. (2), podzielajac tez ustalenia
dotyczace nieprawidlowo$ci w nanoszeniu przez nig wpiséw mimo zalecenia wlasciciela ksiegarni, a odnoszace sie
do brakéw w chronologii wpisow, opatrzenia ich data, numerem porzadkowym, dokonanie wpiséw do zeszytu takich
transakcji, ktére tam nie powinny sie znalez¢, skarzacy wywodzi z nich, ze tylko to daje juz podstawy do przypisania



oskarzonym M. P. (2) i K. P. popehienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk., na co wskazuja zasady do$wiadczenia
zyciowego, logika i wiedza. Takie wnioskowanie jest natomiast oczywiScie bledne. Z samego faktu nierespektowania
zalecenia wla$ciciela ksiegarni przez obie oskarzone co do sposobu prowadzenia ,zeszytu stanéw zerowych”, a przy
tym przy calkowitym braku nadzoru trwajacym lata nad prowadzeniem tego zeszytu przez wlasciciela ksiegarni
(...), nie mozna wnioskowaé, ze doszlo do popelnienia przestepstwa wypelniajacego znamiona z art. 286 § 1 kk.,
czy innego przeciwko mieniu. Niewatpliwie taki sposéb prowadzenia ,zeszytow stanéw zerowych” dawal mozliwo$é
nielegalnego pobierania gotowki przez pracownikéw ksiegarni, stwarzajac ewidentnie dogodne warunki do dokonania
przestepstwa z uwagi na brak mozliwo$ci jednoznacznego zweryfikowania rzetelno$ci dokonanych wpiséw zwlaszcza
przy braku kontroli wpisow do zeszytu i remanentéw (spis6w z natury asortymentu ksiegarni) przynajmniej raz w
roku. To nie oznacza jeszcze, ze do takich przestepczych zachowan doszlo i co oczywiste, jesli zaistnialy, nalezy je
wykazaé¢ dowodami. Tymczasem brak jest dowodéw na to, by takie przestepcze dzialania oskarzonym przypisac.
Dowodem na to z pewno$cia nie jest, jak chcialby skarzacy, o§wiadczenie procesowe oskarzonej M. P. (2), ktoéra
podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym wskazywala na to, ze rozwazy mozliwo$¢ dobrowolnego
poddania sie karze. Absolutnie tego rodzaju twierdzenie nie moze by¢ traktowane na réwni z przyznaniem sie do
popehienia zarzucanych czyn6w i w kwestii sprawstwa niczego nie dowodzi. Zasygnalizowanie rozwazenia mozliwosci
rozliczenia sie finansowego z oskarzycielem positkowym B. P. takze nie moze by¢ traktowane jako przyznanie sie do
popehienia zarzucanych czynéw. Czym innym jest bowiem powstaly niedobor i ewentualnie kwestia jego pokrycia,
a czym innym przyznanie sie do przywlaszczenia pieniedzy. Skarzacy nie kwestionuje przy tym, ze z uwagi na
nierzetelno$¢ prowadzenia zeszytu, a takze jego czeSciowe wybrakowanie (wyrwanie przynajmniej kilku kartek), brak
mozliwo$ci odniesienia wpiséw do spisu z natury, gdyz nie byl przez najmniej 3 lata przeprowadzony, nie mozna
oddzieli¢ wszystkich wpisow rzetelnych od transakeji fikcyjnych tam odnotowywanych. Wynika to takze niezbicie
z opinii bieglej z zakresu ksiegowosci analizujacej takze i pod tym katem owe zapisy w zeszycie. Zauwazy¢ w tym
miejscu nalezy, ze taki stan rzeczy jest efektem nie tylko niekompletnosci zeszytu ale réwniez wielo$ci pomylek przy
nadawaniu kodu poszczegbdlnym pozycjom, zapiséw sprzedanych ksigzek pod inna pozycja kodowa, niz rzeczywiscie
winna by¢ nadana. Kwestionowanie powyzszego ustalenia w apelacji jest niczym nieuzasadnione w kontekscie nie
tylko wypowiedzi samych oskarzonych na temat takich zdarzen ale takze pozostalych pracownikéw ksiegarni, w tym
i wladciciela ksiegarni (...). Mozliwo$¢ wydzielenia transakcji fikcyjnych i nastepnie przypisanie ich do konkretnych
oskarzonych dawaloby natomiast podstawy do rozwazenia przypisania im dzialania przestepczego, niemniej jednak
nie jest to mozliwe. Skarzacy wskazuje natomiast, ze wprawdzie nie wszystkie ale cze$¢ nierzetelnych wpisow mozna
wyodrebnié, jesli sie ustali, ze do ,,zeszytu stanow zerowych” wpisano w okres§lonej dacie konkretng pozycje, w ktorej
owa pozycja nie zostala jeszcze zakupiona do ksiegarni. Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, ze z pewnoscia takie wpisy
choéby w cze$ci mozna wyodrebnié po dokladnej analizie zapisow w ,,zeszycie stanéw zerowych”, jednakze zwazywszy
na to, ze daty wpis6w nie odzwierciedlaja dat rzeczywiscie dokonanych czynno$ci (co w sprawie jest bezsporne),
staje sie to nieprzydatne dla czynienia ustalen w zakresie odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo oszustwa, czy
inne, jak chocby przywlaszczenia. Skarzacy calkowicie pomija przy tym niezwykle istotna okoliczno$¢, mianowicie,
w jakich okoliczno$ciach dochodzilo do dokonania wpisu do ,zeszytu stanéw zerowych”. W zalozeniu wlaSciciela
ksiegarni wyglada¢ to mialo tak, ze pracujaca na kasie osoba miala przekazywac informacje podlegajace wpisowi do
zeszytu bezposrednio oskarzonej M. P. (2) lub w czasie jej nieobecnosci oskarzonej K. P. tuz po dokonaniu takiej
sprzedazy. Wowczas rzetelno$é tej informacji bytaby sprawdzona przez oskarzone na biezaco. Gdyby tak wlaénie
wygladato wpisywanie pozycji sprzedanych do ,zeszytéw stanéw zerowych”, oddzielenie transakcji fikeyjnych od
prawdziwych w sposdb opisany przez skarzacego bytoby przydatne do czynienia ustalen faktycznych w sprawie. W
praktyce jednak wygladalo to zdecydowanie odmiennie, a taki stan rzeczy wskazany powyzej trwat krotko, przez
nieustalony blizej okres czasu. Nastepnie zasada ta ewaluowala do takiego sposobu zapis6w w zeszycie, ze kasjerka na
koniec dnia przekazywala oskarzonym - badz kierownikowi ksiegarni, badz zastepcy, kartke z pozycjami sprzedanymi,
ktore nalezalo wpisaé do zeszytu; pozycja sprzedana byla doktadnie opisana na tyle, ze dala sie zidentyfikowaé. Takze
i ta praktyka zostala jednak szybko zarzucona. Doszlo w koncu do sytuacji, w ktorej kasjerki informowaly ustnie,
glownie oskarzona M. P. (2), o sprzedanych ksigzkach podlegajacych wpisowi do ,zeszytu stanéw zerowych” i byly
one wpisywane do zeszytu bez zadnej weryfikacji tych danych przez oskarzona, a ponadto nie na biezaco. Wobec
takich zasad przekazywania informacji nie mozna w sposob kategoryczny ustali¢, czy oskarzone M. P. (2) i K. P.
dokonujac wpisow w ,zeszycie stanéw zerowych”, zweryfikowanych uprzednio w sposbéb opisany przez skarzgcego



jako fikcyjne, robily to Swiadomie, czy tez byty wprowadzane w blad przez kasjerki. Ich zaniedbania w zakresie kontroli
prawdziwos$ci przekazywanych im informacji nie sa wystarczajace do przypisania oskarzonym odpowiedzialnoéci
karnej. Tym samym nawet oddzielenie wpiséw fikcyjnych od rzetelnych nie pozwoli na przypisanie popelienia
przestepstwa. Nie mozna przy tym pominac i tego, ze do owego zeszytu wypisywano takze i inne transakcje,
ktore tym wpisom nie powinny podlegaé, co dodatkowo uniemozliwia wrecz oddzielenie transakeji fikcyjnych od
prawdziwych. Nie znajdujac podstaw do podzielenia stanowiska skarzacego w zakresie bledu Sadu I instancji w
zasadach oceny materialu dowodowego w kontekscie wskazan wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego i wobec
przytoczonych powyzej rozwazan, uniewinnienie obu oskarzonych od zarzutu z pkt 1 cze$ci wstepnej zaskarzonego
wyroku jako rozstrzygniecie prawidlowe nalezalo utrzyma¢ w mocy. Wypada w tym miejscu odnie$¢ sie takze do
zarzutu dotyczacego braku przypisania przez Sad I instancji odpowiedzialno$ci karnej obu oskarzonym za czyn z
art. 270 § 1 kk. Nie tylko aktualng jest w tym zakresie przytoczona powyzej argumentacja wylaczajaca umyslnosc
w dzialaniu oskarzonych, co wyklucza przypisanie czynu z art. 270 § 1 kk wymagajgcego ustalenia umyslnoéci, ale
podkreslenia wymaga to, ze w kwestii tej wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 marca 2011 r. rozpoznajac
kasacje od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 kwietnia 2010 r. zapadlego w tej sprawie. Sad
Najwyzszy podzielil w pelni ustalenie Sadu Okregowego, ze tzw. ,zeszyt standw zerowych” nie jest dokumentem
w rozumieniu art. 115 § 14 kk, a tym samym wpisy w ,zeszycie stanéw zerowych” nie moga by¢ podrobione, czy
przerobione. Wyrazona przez Sad Okregowy, nastepnie przez Sad Najwyzszy ocena prawna zasluguje w pelni na
aprobate i zwazywszy na szerokie rozwazania prawne dokonane przez oba Sady w pelni akceptowane przy tym przez
Sad Odwolawczy, nie ma koniczno$ci ich powielania.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego uniewinnienia oskarzonych M. P. (2) i K. P. w zakresie czynu z pkt 2 czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ nalezy, ze podniesione zarzuty nie daly podstaw do czynienia takich
ustalen, ktore winny skutkowaé uznaniem sprawstwa obu oskarzonych w zakresie popelnienia tego czynu, a zatem
odmiennie, niz uczynil do Sad Rejonowy. W pehli nalezy zaaprobowaé ustalenie Sadu I instancji, ze wielo$¢
wystawianych faktur korygujgcych w ksiegarni w okresie wskazanym w zarzucie (1292 sztuki) i weryfikowanie
prawdziwosci czesci tych faktur (poddanych w watpliwo$¢ przez oskarzyciela positkowego) poprzez przeshuchania
Swiadkow, ktorzy badz zaprzeczali, by kupowali poszczegolne pozycje ksiagzkowe badz gdy je kupowali zaprzeczali,
by je zwrocili do ksiegarni, daje podstawy do twierdzenia, ze byl to spos6b na przywlaszczenie pieniedzy przez
pracownikéw ksiegarni. Dla przypisania odpowiedzialnosci karnej za przywlaszczenie w ten sposéb pieniedzy, z
uwagi na indywidualizacje odpowiedzialno$ci karnej konieczne jest ustalenie konkretnej osoby, ktéra dokonala
przywlaszczenia pieniedzy na podstawie wystawionej przez nig fikcyjnej faktury korygujacej, ewentualnie ustalenie
dzialania sprawcow wspdlnie i w porozumieniu. Z faktu, ze jednym z gléwnych obowiazkoéw oskarzonej M. P. (2)
bylo wystawianie faktur korygujacych w zwiazku ze zwrotem asortymentu zakupionego w ksiegarni i ustalenia Sadu
I instancji, ze oskarzona M. P. (2) faktycznie w wiekszo$ci wystawiala faktury korygujace, nie mozna wyprowadzié,
jak chce skarzacy, jedynego logicznego wniosku, ze w/w oskarzonej mozna przypisa¢ przywlaszczenie pieniedzy
na podstawie fikcyjnych faktur opatrzonych znakami graficznymi na fakturach wskazujacych na nia jako wystawce
dokumentu. Nie mozna bowiem nie zauwazy¢, ze faktury korygujace byly wystawiane oprocz oskarzonej M. P. (2)
przez K. P.,, M. J., S. P. i A. S.. Jest to o tyle istotne jeSli sie powyzsze ustalenie skonfrontuje z funkcjonujacymi
w ksiegarni zasadami wystawiania faktur korygujacych. Nie byto bowiem rzadko$cig i odosobnionym przypadkiem
to, ze pracownicy ksiegarni uprawnieni do wystawienia faktury korygujacej postugiwali sie przy wystawianiu
faktury korygujacej loginem do komputera przyznanemu innemu pracownikowi. Prowadzilo to do sytuacji, ze znaki
graficzne automatycznie nadawane na fakturze korygujacej wskazywaly jako wystawce faktury korygujacej inng
osobe, niz wystawiajaca fakture w rzeczywisto$ci. Ustalenia tego skarzacy nie kwestionuje, co wynika jednoznacznie
z uzasadnienia apelacji (str. 5) ale takze owo ustalenie znajduje oparcie w spojnych w tym zakresie wyjasnieniach
oskarzonych i zeznaniach §wiadkéw A. S. i S. P.. Tym samym znaki graficzne nadane automatycznie fakturze
korygujacej przez system informatyczny nie daja w zadnym razie podstaw, jak stusznie ustalil Sad Rejonowy, ze
osoba wskazana na znaku graficznym wystawila fakture korygujaca. Ocena dokonana przez Sad Rejonowy jest w tym
zakresie w pelni prawidlowa, natomiast skarzacy nie przedstawit zadnych okolicznosci, by ja skutecznie podwazy¢.
Whbrew twierdzeniom skarzacego to wlaénie ustalenie odmienne raziloby swa dowolno$cia. Wprawdzie na czeSci
faktur korygujacych, jak shusznie wskazuje skarzacy, istniejg znaki graficzne nakre$lone odrecznie, mogace wskazywaé



na wystawienie ich przez oskarzong M. P. (2), a na dwbch z nich przez oskarzona K. P., to jednak tylko co do trzech
faktur korygujacych ustalono w spos6b niebudzacy watpliwoéci, ze wystawila je oskarzona M. P. (2). Wszystkie faktury
korygujace poddane w watpliwo$é przez oskarzyciela positkowego B. P. zostaly poddane badaniu przez bieglego z
zakresu pisma recznego i w stosunku tylko co do trzech faktur: z dnia 26 lipca 2000 r. nr (...), z dnia 16 sierpnia 2002
r.nr (...)izdnia 5 wrze$nia 2003 r. nr (...) ustalono, ze wystawila je oskarzona M. P. (2); nie ustalono natomiast,
by to ona zlozyla podpisy za osobe zwracajaca ksigzki. Nie ustalono takze, kto wystawil faktury opatrzone przez
system informatyczny i znak odreczny wystawcg — K. P.. W kontek$cie zasad wystawiania faktur korygujacych ale tez
nieprzyznania sie obu oskarzonych do wystawienia przedmiotowych faktur, ustalenie osob, ktére naniosly odrecznie
znaki graficzne wskazujace na osobe wystawcy jest mozliwe tylko poprzez badanie pisma recznego przez bieglego
tej specjalnosci. Zwazywszy na tres$¢ tej opinii i przedstawiony powyzej wywod, nie do zaakceptowania jest wniosek
skarzacego, ze wystawienie faktur korygujgcych wymienionych w apelacji na stronie 5 nalezy przypisac oskarzonej M.
P. (2) i dwie faktury oskarzonej K. P., natomiast nieprzyznanie sie oskarzonych co do tych zachowan traktowac nalezy
wylacznie jako przyjeta linie obrony. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze owe podpisy zostaly zlozone przez inne osoby
uprawnione do wystawienia faktur. Zidentyfikowanie os6b sktadajacych podpisy na fakturach korygujacych, a wiec
zidentyfikowanie wystawcy nie jest mozliwe, a to wyklucza przypisanie odpowiedzialno$ci za czyn z art. 271 § 11 3 kki
z art. 286 § 1 kk lub inny przeciwko mieniu. Odmienne ustalanie, jakiego domaga sie skarzacy w apelacji, pozostaje w
oczywistej sprzecznosci ze zgromadzonym materialem dowodowym i jego prawidlowa ocena. Jezeli natomiast chodzi
o faktury korygujace z dnia 26 lipca 2000 . nr (...), z dnia 16 sierpnia 2002 r. nr (...) iz dnia 5 wrze$nia 2003 r. nr (...)
bezsprzecznie wystawila je oskarzona M. P. (2). Osoby zwracajace ksigzki wskazane w fakturach korygujacych zostaly
przestuchane w charakterze swiadkow i stanowczo zaprzeczyly takim zdarzeniom. Samo to ustalenie nie pozwala
jeszcze, wbrew twierdzeniom skarzgcego, na przypisanie oskarzonej M. P. (2) popekienia przestepstwa po$wiadczenia
nieprawdy w tych dokumentach i przywlaszczenia na ich podstawie pieniedzy. Wbrew twierdzeniom zawartym w
apelacji, uniewinnienie oskarzonej M. P. (2) od zarzutu dotyczacego trzech faktur korygujacych bezsprzecznie przez
nig wystawionych nie opiera sie na zeznaniach swiadkow G. M., A. B., B. K., czy T. L.. Z tre$ci uzasadnienia wyroku (str.
31) wynika jednoznacznie, ze Sad Rejonowy zwroécil jedynie uwage na to, ze w grupie $wiadkoéw majacych dokonywaé
zwrotow ksigzek wedtug faktur korygujacych byli i tacy, ktorzy wyrazali swe watpliwoéci co do zwrotu ksiazek, nie
byli pewni istnienia takich transakcji, nastepnie je potwierdzajac. Zauwazy¢ nalezy, ze Swiadkowie ci nie zeznawali na
okoliczno$é trzech wskazanych powyzej faktur korygujacych. Uwazna lektura uzasadnienia wyroku w zakresie tych
kwestii wskazuje, ze Sad dokonujac oceny dowodow nie wykluczyl wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonej M. P. (2),
ktbéra podala, ze zdarzaly sie nie rzadko przypadki, kiedy klienci zwracajacy ksiazki odmawiali podania do faktury
korygujacej swoich danych osobowych i podawali dane fikcyjne lub nie swoje. Takie ustalenie nie moze byé¢ uznane
za dowolne, jesli sie zwazy na tre$¢ wyjasnien oskarzonej K. P. (k. 610v-612) z ktorych wynika, ze wystawiano nawet
faktury korygujgce w sytuacji odmowy podania danych przez klienta, a dane klienta wpisywane do faktury korygujacej
nie byly sprawdzane z dokumentem osoby zwracajacej ksiazke ale i zeznania $wiadka A. S., kierownika ksiegarni juz
po odsunieciu oskarzonej K. P. z tej funkcji, a wiec osoby cieszacej sie pelnym zaufaniem oskarzyciela positkowego B.
P.. Z zeznan $§wiadka A. S. wynika wprost, ze klienci zwracajacy ksiazki do$é czesto podawali nieprawdziwe dane osoby
zwracajacej ksigzki wpisywane nastepnie do faktury korygujacej. Dane te nie byly w zaden sposob weryfikowane. Tym
samym jako, ze przy dokonywaniu oceny materialu dowodowego nie doszlo do naruszenia zasad rzadzacych oceng
dowodow, ocena ta zashuguje na aprobate, a w konsekwencji brak jest podstaw do zakwestionowania rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego w tej czedci. Nie mozna bowiem kategorycznie wykluczyé, ze w tych trzech przypadkach mamy
do czynienia z sytuacja, gdy ksigzki rzeczywiScie zostaly zwrocone, a osoby dokonujace zwrotdéw podaly dane innych
znanych im os6b. Brak m.in. prawidtowych zasad inwentaryzacji w ksiegarni, brak spiséw z natury nie pozwala ustali¢,
czy zwrot tych ksiazek rzeczywiscie mial miejsce. I tak jak mozna w istotnej cze$ci wystawionych faktur korygujacych
stwierdzi¢ w oparciu o zeznania $§wiadkéw — rzekomych nabywcéw ksiazek, ze faktury korygujace byly fikeyjnymi, a
zderzania w nich opisane nie mialy miejsca, co pozwalalo na przywlaszczenie pieniedzy w kwocie wynikajacej z faktur,
tak nie mozna ustali¢ osoby lub os6b, ktore tych czynow sie dopuscily.

Zarzut apelacyjny nr 3, jak zasadnie wskazuje apelujacy, pozostaje w §cistym zwiazku z zarzutami z pkt 11 2, mianowicie
sposobem dokonania oceny dowodéw przez Sad Rejonowy. Zakwestionowanie oceny dowodoéw przeprowadzonej
przez Sad I instancji i dokonanie tej oceny w sposéb proponowany przez skarzacego w zakresie zarzutéw dotyczacych



czynu z pkt 1 i 2 czedci wstepnej zaskarzonego wyroku pozwalaloby na czynienie ustalen co do sprawstwa obu
oskarzonych w zakresie czynu z pkt 3 czeSci wstepnej. Rzecz jednak w tym, ze nie ma ku temu podstaw, o czym
mowa powyzej. Niekwestionowane jest przez skarzacego ustalenie Sadu I instancji co do sposobu, w jaki mozliwe
bylo przywlaszczenie gotowki z kasy przy tzw. ,minusowaniu” na rachunku - paragonie. Poczynione przez Sad I
instancji w tym zakresie ustalenia i ocena dowodéw zawarta na stronie 31 do 33 uzasadnienia zasluguje w pekni na
aprobate. Sad Rejonowy bowiem w omawianym zakresie dokonat wszechstronnej i wnikliwej analizy zgromadzanego
materiatu dowodowego zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., nie naruszajac, wbrew twierdzeniom apelujacego, granic
wyznaczonych zasadami wiedzy, logiki oraz do§wiadczenia zyciowego. Stusznie Sad zauwazyl, ze z uwagi na to, ze
w ,zeszycie stanow zerowych” dokonywano wpisow odnoszacych sie m.in. do tzw. ,minusowania” poszczegblnych
pozycji, niekompletno$¢ tych zapiséw, brak rzetelnego wskazywania dat owych transakcji, w odniesieniu do
swobodnego dostepu pracownikéow do systemu magazynowego (komputerowego), brak spisu z natury, nie ma
mozliwo$ci ustalenia, czy wyliczone kwoty stanowigce braki sa niedoborem, czy kwota przywlaszczona. Nie mozna
przy tym odr6znié transakcji fikeyjnych z tzw. minusowaniem od transakecji przeprowadzonych w rzeczywisto$ci wobec
nierzetelno$ci prowadzonej dokumentacji sprzedazy i braku spisu z natury. Niewatpliwie gdyby przeprowadzano
systematycznie rzetelny spis z natury, mozna by ustali¢ fizycznie brak konkretnych pozycji ksigzkowych, a nastepnie
podja¢ probe ustalenia przyczyny takiego stanu rzeczy i odnie$¢ go do pozycji ,minusowanych”. Tymczasem
zaniedbania w prowadzeniu ksiegarni uniemozliwiajg ustalenie, ktdre ksigzki jako ,minusowane” rzeczywiscie wrocily
na stan ksiegarni, a ktore zostaly sprzedane, a tylko oznaczono je oszukanczo jako ,minusowane”. Nalezy powtorzy¢ za
Sadem Rejonowym, ze nawet przy prawidlowo funkcjonujacych zasadach spisu z natury i prawidlowym rejestrowaniu
»~minusowania” pozycji ksigzkowych mozna w ten sposob ustali¢ jedynie braki w ksiegarni poszczegolnych pozycji ale
nie przyczyny takiego stanu rzeczy. Ustalenie, ze ,minusowanie” jest efektem przywlaszczenia gotoéwki jest mozliwe
tylko i wylgcznie przy wyja$nianiu tych kwestii na biezaco, przy sprawdzaniu stanu magazynowego, a mianowicie
sprawdzeniu czy ksiazka faktycznie, fizycznie, wrécila na stan ksiegarni i odniesienie tego do ,,minusowanego” towaru
wynikajacego z rachunku. Przyczyny fizycznego braku towaru bez wyjasnienia tego na biezaco moga mie¢ natomiast
rozne podloze: od przywlaszczen pieniedzy przez pracownikéw, poprzez niewykryte kradzieze ksiazek, po bledy w
przyjmowaniu towaru, ktéry zostal wydany w iloSci mniejszej niz powinien i Zle zaksiegowany, o czym zeznawali
Swiadkowie, w tym oskarzyciel positkowy. Fakt ten, jak sie wydaje, zauwaza skarzacy, skoro wskazuje na mozliwo$¢
wyliczenia ,starty” powtarzajac wyliczenie tej ,straty” za biegla z zakresu ksiegowosci, a nie kwoty przywlaszczone;j.
Zauwazy¢ przy tym wypada, ze biegla R. K., na ktéra powoluje sie skarzacy, w swej opinii wypowiedziala sie, ze
wyliczenie rzeczywistej szkody jest niemozliwe, a podana przez nig kwota 16 211,56 zl. jest tylko prawdopodobna,
co juz wyklucza, by w oparciu o takie wnioski, jesli sie przy tym zwazy na metode wyliczenia przyjeta przez biegla,
czyni¢ pewne ustalenia faktyczne. Nadal jest to wylacznie wyliczenie hipotetyczne wysokosci strat, niedoboru, a nie
kwoty przywlaszczonej. Slusznie wskazuje skarzacy gdy podnosi, ze skala owego ,minusowania” byla bardzo duza,
dajaca podstawy do twierdzenia, ze gros z tych transakcji sa fikcyjnymi, jednakze w postepowaniu karnym nalezy w
sposéb nie budzacy watpliwosci okolicznoéci te wykaza¢ dowodami i niedopuszczalne jest opieranie sie li tylko na
przypuszczeniach, je$li nawet jak w tym przypadku sa w pelni uzasadnione. Ponadto nalezy wykazaé¢ konkretnym
osobom przestepcze dzialanie. Tymczasem skarzacy nie wykazal, na czym polegac miat blad logiczny, blad wiedzy, czy
naruszenie zasad doS§wiadczania zyciowego przez Sad Rejonowy przy ocenie materialu dowodowego, a co pozwoli¢ by
mialo na przypisanie sprawstwa obu oskarzonym w zakresie popelnienia czynu z pkt 3 cze$ci wstepnej wyroku.

Prezentowane przez skarzacego stanowisko w zakresie uniewinnienia obu oskarzonych od popelienia czynu z pkt 4
czesci wstepnej wyroku nie daje sie zaakceptowaé w Swietle zgromadzonych w sprawie dowodow i ich oceny. Skarzacy
nie wskazuje zadnych obiektywnych powodoéw, dla ktérych Sad Rejonowy mialby czynié ustalenia faktyczne w kwestii
kwoty przywlaszczonej gotowki przez oskarzone w sytuacji platnoScig kartg platnicza w oparciu o opinie bieglej
sadowej z zakresu rachunkowoéci R. K. ograniczajac sie wylacznie do stwierdzenia, ze jest ,,opinig miarodajng”, a
opinia bieglej J. D. taka nie jest. Wobec braku konkretnych zarzutéw co do sposobu oceny opinii wydanych przez
biegle dokonanej przez Sad Rejonowy, nie sposob zweryfikowaé stanowisko skarzacego faktycznie niczym nie poparte.
Biegla ksiegowa J. D. przeprowadzila analize wszystkich wydrukéw z kas fiskalnych i terminala kart platniczych,
co jasno wynika z wydanej przez nig opinii (k. 2227, str. 11 opinii). Przeprowadzona analiza i wyprowadzone na jej
podstawie wnioski nie budza zadnych zastrzezen co do rzetelno$ci wykonanych wyliczen, nadto biegla w swej opinii



wypowiedziala sie rowniez co do wyliczen wskazanych przez biegla R. K. wskazujac przekonywujaco na bledy w tej
opinii. Opinia bieglej J. D. jest z pewnoScia opinig pelna, wolna od sprzecznosci, jasng i zrozumiala. Przytoczona przez
biegla analiza sposobow platnosci z dzieleniem ich na platno$¢ gotéwka i przy uzyciu karty platniczej znajduje pelne
potwierdzenie w prezentowanych przez biegla wyliczeniach matematycznych ze wskazaniem konkretnych platnosci i
paragonoéow. To, ze klienci dokonywali niekiedy platno$ci w taki wlasnie sposéb, jak i dzielili jeden rachunek na dwie
odrebne platnoéci karta nie budzi watpliwosci w kontekécie wyjaénien obu oskarzonych ale takze ustalenie to jest
jak najbardziej zgodne z do$wiadczeniem zyciowym i wiedza. Tym samym Sad Rejonowy czyniac ustalenia faktyczne
byt w pelni uprawniony do uznania opinii bieglej ksiegowej J. D. za rzetelna, czyniac w oparciu o jej twierdzenia
ustalenia faktyczne. Stlusznie wskazuje skarzacy, ze rachunki oplacone przez klientow kartg platnicza i nastepnie
niezarejestrowane na kasie fiskalnej mogly by¢ przywlaszczane przez kasjer6w. Wniosek ten jest zgodny z ustaleniami
Sadu I instancji. Z opinii bieglej ksiegowej J. D. wynika, ze w taki spos6b mogla zosta¢ przywlaszczona kwota 5 671,12
z}. (opinia ustna k. 2500). Nadal pozostaje jednak kwestia ustalenia, kto dopuscil sie owego przywlaszczania, co zdaje
sie bagatelizuje skarzacy, a jest to kwestia kluczowa. Oczywistym jest, Ze nie mozna przypisa¢ konkretnym osobom
przywlaszczenia poszezegdlnych kwot skladajacych sie na sume 5 671,12 zl., skoro na kasie obslugujacej terminal
platniczy pracowalo w okresie wskazanym w zarzucie kilka oséb. Z opinii w/w bieglej (k. 2500) wynika przy tym,
ze dokumenty ksiegowe nie daja odpowiedzi na to pytanie. Przyjmowana w akcie oskarzenia i nastepnie w apelacji
pelnomocnika oskarzycieli positkowych konstrukeja dzialania oskarzonych K. P. i M. P. (2) wspoélnie i w porozumieniu
nie wytrzymuje krytyki w kontekscie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Wspoélsprawstwo zachodzi,
gdy dwie lub wiecej os6b, dzialajac w porozumieniu wspoélnie dokonuja czynu zabronionego. Warunkiem sine
qua non wspolsprawstwa jest istnienie porozumienia, ktére musi nastapi¢ przed lub w trakcie realizacji czynu
zabronionego, przy czym jego forma jest dowolna, a istote wyczerpuje uzgodnienie popelnienia wspélnie przestepstwa.
Pozwala to odrdznié¢ wspodlsprawstwo od tzw. sprawstwa rownoleglego lub koicydencyjnego, ktore zachodzi, gdy dwie
lub wiecej 0os6b w tym samym czasie i miejscu popelniaja takie same czyny, ale dzialajac bez porozumienia. Do
porozumienia, o ktorym mowa w art. 18 § 1 k.k., moze dojs¢ takze w sposdb dorozumiany, a istotna jest Swiadomo$é
wspolnego wykonywania czynu zabronionego. Z samego faktu, iz jedna z oskarzonych byta kierownikiem ksiegarni,
druga zastepca kierownika, a do ich obowiazkéw pracowniczych nalezalo rozliczanie transakeji finansowych, takich
wnioskow o wspolsprawstwie wyciagaé nie mozna. Ustalenie czynione wylacznie w oparciu o pelnione funkcje i zakres
obowiazkow razitoby wrecz dowolnoscia. Nie ma w sprawie zadnych dowodéw, ktore §wiadczylyby o tym, Ze oskarzone
weszly ze soba w jakikolwiek sposéb w porozumienie, a ich dzialanie jest ich wsp6lnym przestepczym czynem. Nie ma
przy tym zadnego dowodu na to, by nienalezyte wywiazywanie sie ze swoich obowigzkéw pracowniczych polegajace
na rozliczaniu transakcji traktowaé inaczej jak tylko swobodne, czy lekcewazace wrecz podejécie do tych obowiazkow.
Nalezy w pelni podzieli¢ stanowisko Sadu Rejonowego wyrazone na stronie 33-34 uzasadnienia wyroku o braku
podstaw do przyjecia dzialania oskarzonych wspolnie i w porozumieniu.

Powyzsze zdecydowalo o utrzymaniu w mocy, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., zaskarzonego w tej czes$ci wyroku Sadu
Rejonowego.

Zasadny jest natomiast zarzut apelacji dotyczacy uniewinnienia oskarzonej J. P. od popeliania czynu opisanego w
pkt 7 czeSci wstepnej wyroku. Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze nie ma w sprawie zadnego
dowodu potwierdzajacego fakt, iz to oskarzona J. P. dopusScila sie przerobienia dowodu wplaty kwoty 8 600 zl. poprzez
naklejenie wycietej z innego dowodu wplaty pieczeci bankowej. Jednakze Sad Rejonowy w sposéb bezsporny ustalil
(str. 14 uzasadnienia), ze 6w dokument znajdowal sie w dokumentacji ksiegowej ksiegarni. W $wietle tego ustalenia
koniecznym stalo sie nie tylko rozwazenie przerobienia dokumentu ale i uzycia tak przerobionego dokumentu przez
oskarzona. Tymczasem z pisemnych motywow rozstrzygniecia nie wynika, by kwestie te byly przedmiotem rozwazan
Sadu I instancji. Bylto to natomiast o tyle konieczne, ze rozpoznajac apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej
Gorze z dnia 3 grudnia 2009 r. Sad Odwolawczy kategorycznie wskazal na konieczno$§é rozwazenia przez Sad I
instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy mozliwo$ci przypisania oskarzonej J. P. postuzenia sie przerobionym
dokumentem (str. 12 uzasadnienia Sadu Okregowego, k. 1786v.). Sad Rejonowy nie tylko nie poczynit w tym zakresie
zadnych rozwazan w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ale takze nie przeprowadzil postepowania dowodowego na
te okolicznoé¢, co uniemozliwia zaré6wno ustalenie sprawstwa oskarzonej J. P. lub tez jego wykluczenie, a zatem



kontrole prawidlowoéci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego. Konieczne jest ponownie przestluchanie w charakterze
Swiadkow B. P. i K. G. na okoliczno$¢ zasad obowigzujacych w ksiegarni dotyczacych obiegu dokumentéw w postaci
dowodow wplat do banku, ich przechowywania, dostepu do nich réznych oséb, okolicznos$ci, w jakich ujawniono
ten dokument w dokumentacji ksiegowej. Istotne informacje dla czynienia ustalen faktycznych posiada z pewnoScia
oskarzona J. P. oraz é6wczesna kierownik ksiegarni oskarzona K. P., stad tez zasadnym jest uzyskanie takze i od nich
stosownych informacji z zachowaniem oczywiécie gwarancji prawa odmowy skladania wyjasnien przez oskarzong J.
P.. Sad Okregowy nie ogranicza Sadu meriti co do zakresu postepowania dowodowego, a udzielone wskazania przy
ponownym rozpoznaniu sprawy nie uniemozliwiaja podjecia innych czynno$ci dowodowych przez Sad I instancji, o ile
powstanie taka potrzeba ze wzgledu na wszechstronne wyjasnienie sprawy. Dopiero po przeprowadzeniu wskazanych
dowoddéw mozliwym bedzie okreslenie ewentualnego sprawstwa oskarzonej lub jego braku. Powyzsze uchybienie
skutkowa¢ musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku w tej czesci i przekazaniem go Sagdowi Rejonowemu w Jeleniej
Gorze do ponownego rozpoznania, w oparciu o art. 437 § 2 k.p.k.

Apelacja obroncy oskarzonej J. P. w calo$ci nie zastluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w zakresie czynu przypisanego oskarzonej J. P. w punkcie II cze$ci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, nie naruszajac zasady swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w tredci art. 7
kpk. Sad Rejonowy byl w pelni uprawniony uznaé za wiarygodny dowdd - zeszyt: ,ewidencja utargéw dziennych
oraz wyplat z kasy”. Zeszyt ten prowadzila oskarzona K. P. bedac kierownikiem ksiegarni. Tam oskarzona J. P. miata
obowiazek kwitowa¢ poprzez zlozenie podpisu, parafy, kwote jej wydana w celu wplaty do banku. Zwazywszy na
to, jakie czynnosci mialy by¢ odnotowywane w zeszycie i spos6b prowadzenia zeszytu, to dowod ten nie nastrecza
podstaw do podwazenia jego wiarygodno$ci. Skarzgcy poddajac w watpliwos¢ wiarygodno$c tego dowodu nie wskazal
na powody, dla ktorych dowdd ten nalezaloby zdyskredytowac¢. O wiarygodnosci badz tez nie tego dowodu nie Swiadczy
to, ze nie ma dokumentéw wskazujacych na stan gotéwki w kasie na koniec okresu wskazanego w zarzucie, ani na stan
poczatkowy. Nie sg to okolicznoSci istotne dla czynienia ustalen faktycznych. Istotne jest to, czy w dacie pobierania
gotowki zgodnie z zapisem w zeszycie rzeczywidcie taka kwota gotowki byla na stanie ksiegarni i czy byla oskarzonej
wydawana. Zaden dowdd w sprawie nie wskazuje, aby bylo inaczej, a wywody apelacji w tej czeéci nie maja zadnego
pokrycia w materiale dowodowym. Wysoko$§¢ dziennych obrotéw wynikajaca juz tylko z pobieznej analizy paragonéw
z kas fiskalnych $§wiadczy niezbicie tym, ze kwoty przekazywane do banku, a widniejace w zeszycie z pewnoscia
pozostawaly w dyspozycji przedsiebiorcy — ksiegarni. Prawidlowo$¢ dokonywania wpisow dotyczacych dziennych
utargdw nie pozostaje w zwigzku z przypisaniem oskarzonej odpowiedzialno$ci co do wydanych jej kwot, ktore w czesci
przywlaszczylta. Z wyjaénien oskarzonej K. P. wynika przy tym, iz kazdorazowo kwota wydawana oskarzonej J. P. byla
przeliczana przez nia lub w jej obecnosci, a nastepnie pobranie odpowiedniej iloSci gotowki byto kwitowane podpisem
przez oskarzong J. P.. Zauwazy¢ nalezy, iz wyjasnienia oskarzonej K. P. sg sp6jne z wyjasnieniami oskarzonej J. P.
zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym, nastepnie podtrzymanymi w poczatkowym etapie postepowania przed
Sadem. W tych okoliczno$ciach nie moze budzi¢ watpliwosci wiarygodnos$¢ przedmiotowych wpiséw. Oskarzona J.
P. po zapoznaniu sie z wpisami w zeszyt: ,ewidencja utargdw dziennych oraz wyplat z kasy” potwierdzila, ze podpisy
pod poszczegolnymi kwotami zostaly zlozone przez nia. Dysponujac takim materialem dowodowym, w tym dowodami
wplat do banku opiewajacymi na kwoty nizsze niz pobrane, Sad Rejonowy byl w pelni uprawniony do czynienia
ustalen, ze pokwitowane przez oskarzona kwoty po przeliczeniu pieniedzy rzeczywiscie zostaly przez nig pobrane,
nastepnie wplacane do banku w kwocie mniejszej niz pobrana. Jedynym dowodem przeciwnym, majacym obalic¢
twierdzenia pobrania przez oskarzona kwot pokwitowanych s3 natomiast wylacznie wyja$nienia oskarzonej zlozone
w dalszym etapie postepowania, w ktérych kwestionowala zlozenie podpiséw pod pobranymi kwotami. W kontekscie
wskazanych powyzej dowodéw oraz zmienno$ci wersji prezentowanej przez oskarzong J. P., Sad Rejonowy byl
uprawniony poczynic ustalenia o sprawstwie oskarzonej. Stusznie Sad Rejonowy wskazal, ze funkeja i rola jaka pelnila
oskarzona w ksiegarni bedac gléwna ksiegowa, jej wieloletnie dos§wiadczanie zawodowe w rozliczaniach finansowych,
a dodatkowo $wiadomos$é wagi ciazacych na niej obowiazkoéw ale przede wszystkim to, Zze niewywiazanie sie z
nich bedzie obcigzalo odpowiedzialno$cia wylacznie oskarzona, wskazuje na dbaloéé o to, by przed pokwitowaniem
pobrania pieniedzy przeliczy¢ je i sprawdzi¢, czy zgadza sie to z kwotg pokwitowana. Powyzsze wnioski sa logiczne
i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze oskarzona bedac ksiegowa w ksiegarni



miala wiedze o tym, Ze jest to faktycznie jedyny dowdd potwierdzajacy pobranie pieniedzy z kasy, stad tez z pewnoscia
zabezpieczajac wylacznie wlasne interesy, przed pokwitowaniem pobranej kwoty sprawdzala, czy zgadza sie ona z
sumg wydanych pieniedzy. Istotne przy tym jest, ze dopiero p6zniej oskarzona wypelniala dowod wplaty i specyfikacje
inaich podstawie dokonywala wplaty do banku, co nie bylto juz weryfikowane przez z zadna z os6b podpisujacych sie na
dowodzie wplaty. Sad Odwolawczy aprobuje takze ocene dowodu z opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego
wypowiadajacego sie w kwestii ztozenia przez oskarzong podpisoéw w w w/w zeszycie. Skoro oskarzona po dokladnym
zapoznaniu sie z tym zeszytem, co wynika z protokotu przestluchania oskarzonej, nie miala zadnych watpliwoéci, ze
to ona zlozyla owe podpisy, brak kategorycznej opinii grafologicznej nie wyklucza poczynienia ustalenia zgodnie w
pierwszymi wyjaénieniami oskarzonej. Takie ustalenie jest w pelni uprawnione i nie moze by¢ uznane za dowolne.
Ocena dowod6w nie moze by¢ dokonywana wybidrczo lecz kompleksowo, wnioski winny by¢ wyprowadzane w oparciu
o caloksztalt przeprowadzonych w sprawie dowodow, ktorymi sa takze wyjasnienia skladane przez oskarzona, czyli
w sposOb, w jaki uczynit to Sad I instancji. Zauwazy¢ nalezy, ze biegly nie wykluczyl pochodzenia podpiséw od
oskarzonej, a jedynie nie wydal w sprawie opinii kategorycznej. Oceny wskazanych powyzej dowodéw nie zmienia fakt
braku dbalosci wlasciciela ksiegarni (...) o prawidlowy obieg dokumentéw w ksiegarni. Konsekwencja takiego stanu
rzeczy wynikajacego z zaufania, jakim pokrzywdzony darzyt swoich pracownikdéw, sg istotne braki dowodowe, o czym
byla mowa przy rozpoznaniu apelacji jego pelnomocnika, jednakze nie dotyczy to dokumentowania kwot pobieranych
i wplacanych nastepnie do banku. W tym bowiem zakresie czynnos$ci byly wykonywane przez kierownika ksiegarni
co do zasady prawidlowo i zgodnie z zaleceniem wlasciciela. Pozostale nieprawidlowosci w dzialaniu ksiegarni
nie przekladaja sie w zadnej mierze na te cze$¢ dzialalno$ci ksiegarni i nie pozostaja z nig w logicznym zwigzku.
Zgodzié sie nalezy ze skarzacym, ze w w/w zeszycie zdarzaly sie przypadki pobrania przez oskarzona pieniedzy bez
ich pokwitowania. To, ze wowczas nie doszlo do przywlaszczenia gotowki przez oskarzong nie dowodzi, jak chce
skarzacy, ze nie dokonala ona nigdy przywlaszczenia pieniedzy; dowodzi tylko tyle, ze wowczas takie zdarzenia
nie mialy miejsca. Stlusznie podnosi skarzacy, ze w ksiegarni istniala praktyka rozmieniania pieniedzy na bilon, a
wplata do kasy rozmienionych pieniedzy nie byla potwierdzana dokumentem. Powyzsze nie pozostaje w zwigzku z
poczynionymi w sprawie ustaleniami §wiadczacymi o sprawstwie oskarzonej skoro, jak ustalil Sad Rejonowy, kwoty
pobierane przez oskarzong — ksiegowa i wplacane do banku nie mialy zadnego zwigzku z kwotami pobieranymi w
celu rozmienienia pieniedzy. Bagatelizowanie dowodu w postaci zeszytu o nazwie ,ewidencja utargéw dziennych oraz
wyplat z kasy”, pomniejszanie rangi tego dowodu poprzez wskazanie, ze wpisy w nim dokonywane byly umieszczane
przez ro6zne osoby, podkreslanie, ze nie byl to zeszyt prowadzony przez ksiegowa mimo, ze stwierdzal wykonanie
transakcji finansowych jest nieuprawnione jesli sie zwazy, ze wlasnie w tym zeszycie nie kto inny jak ksiegowa
ksiegarni potwierdzala pobranie pieniedzy majacych by¢ nastepnie wplacone do banku i byla to jedyna tego rodzaju
ewidencja, natomiast ona sama nie widziala konieczno$ci wprowadzenia zmian w ewidencji w pelni aprobujac taki
spos6b dokumentowania transakeji z jej udzialem. Stusznie skarzacy wskazuje na niedopuszczalno$é formulowania
pytania do bieglej z zakresu ksiegowo$ci w sposob nakazujacy udzielenie odpowiedzi w zakresie oceny prawnej czynu,
jak to uczynit Sad I instancji. Bledem bylo takze to, ze biegla podjela probe udzielania odpowiedzi na tak zadane
pytanie, co byto konsekwencja bledu lezacego po stronie Sadu. Te oczywiste bledy w procedowaniu Sadu I instancji
nie przelozyly sie na wynik postepowania dowodowego, a z treéci uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego wynika
niezbicie, ze w tym zakresie opinia bieglej nie byla przydatna, nie stuzyta do czynienia ustalen faktycznych, a Sad na
tym fragmencie opinii sie nie oparl ferujac rozstrzygniecie. Opinia bieglej z zakresu ksiegowosci jest nieprzydatna
wylacznie w tym fragmencie i nie zostala w tym zakresie wykorzystana przez Sad. Biegla wycofala sie przy tym
z prezentowanego w tej czeSci stanowiska podczas opiniowania ustnie na rozprawie. Tym samym oczywisty blad
w procedowaniu Sadu nie mial znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie, skoro nie stanowil podstaw do czynienia
niekorzystnych dla oskarzonej ustalen faktycznych i zostal w tej czesci calkowicie pominiety. Zatem rozwazania
tego fragmentu opinii bieglej, czynionych przez biegla ustalen, oceny materialu dowodowego przeprowadzonej przez
biegla, wszystko to nie ma zadnego znaczenia dowodowego. Sad Rejonowy byl natomiast uprawniony do tego, by
oprzet sie na owej opinii w czeéci wskazujacej na kwote wyliczona przez biegla, a stanowiaca réznice pomiedzy
kwotami pobranymi, a wplaconymi do banku, przy czym jest to na tyle proste wyliczenie matematyczne, ze nie wymaga
opinii specjalistycznej, bo nie wymaga wiedzy specjalnej. W Swietle powyzszego brak bylo podstaw do podzielenia
zarzutow apelacyjnych. W ocenie Sadu Odwolawczego zastrzezen nie budzi ustalony ani przez Sad I instancji stan
faktyczny, ani tez kwalifikacja prawna przestepczego zachowania oskarzonej, ktora to ocene Sad Odwotawczy w pelni



podziela. Kierunek apelacji obliguje takze do oceny rozstrzygniecia o karze i §rodkach karnych. Sad Odwolawczy nie
dostrzegl, by te rozstrzygniecia byly razaco niewspétmierne do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej oraz
stopnia zawinienia, a tylko takie stwierdzenie pozwala na ingerencje Sadu Odwolawczego w tre$¢ wyroku. Czyn z art.
284 § 2 k.k. jest zagrozony kara od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnoS$ci. Zwazywszy na to, iz oskarzona dzialata
w warunkach opisanych w art. 12 kk, okoliczno$ci, w jakich dopuscila sie tego czynu, uwzgledniajac wysoko$¢ szkody,
a przy tym naduzycie zaufania wlasciciela ksiegarni, ktorym ja obdarzyl §wiadczace o wysokim stopniu jej winy,
wszystko to §wiadczy o tym, ze orzeczona kara pozbawienia wolnoSci, a obok niej kara grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych nie raza swoja surowoscia. Ustalenie wysokosci jednej stawki dziennej grzywny na 20 zl. odpowiada w
pelni mozliwo$ciom zarobkowym i sytuacji finansowej oskarzone;j. Nie budzi takze zadnych zastrzezen orzeczenie kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby. Surowo$cia swoja nie raza
takze orzeczone obok kar $rodki karne. Skoro w wyniku dzialania oskarzonej powstala szkoda w mieniu, zasadnym
jest nalozenie obowigzku jej naprawienia w calo$ci, przy czym jest to obowigzkiem Sadu, gdy taki wniosek jest zlozony
przez pokrzywdzonego. Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Z uwagi na okolicznosci, w jakich
doszlo do popelienia przestepstwa, niewatpliwe jest, ze mialo ono miejsce w sytuacji naduzycia przez oskarzong
stanowiska glownej ksiegowej. Sad Odwotawczy podzielil przy tym w calo$ci ustalenia Sagdu Rejonowego w czesci
warunkujacej orzeczenie $rodka karnego i jego rozmiar w oparciu o art. 41 § 1 k.k.

Sad Odwolawczy utrzymal w mocy rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego w zakresie kosztow stanowigcych rozliczenia
pomiedzy oskarzonymi K. P.i M. P. (2), a Skarbem Panstwa, a takze pkt XI wyroku. Wobec uniewinnienia oskarzonych
od stawianych im zarzutoéw koszty postepowania ich dotyczace nalezalo przejac na rachunek Skarbu Panstwa (art. 632
pkt 2 k.p.k.), natomiast wobec skazania oskarzonej J. P. w czeéci nalezalo zasadzi¢ na rzecz oskarzycieli positkowych
wnioskowane przez nich koszty ustanowienia w sprawie pelnomocnika wyboru, do czego obliguje tre$¢ art. 627 k.p.k.

Sad Odwotlawczy nie podzielil zarzutéw obroncy oskarzonej K. P. zawartych z zazaleniu. Zgodnie z § 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzajac oplate za czynno$ci adwokata
z tytulu zastepstwa prawnego, Sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy adwokata, a takze charakter sprawy
i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia. Podstawe zasadzenia tej oplaty
stanowig stawki minimalne okre§lone w w/w rozporzadzeniu. Oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz sze$ciokrotna stawka
minimalna. Wynika z tego, ze Sad zobligowany jest przyznaé¢ wynagrodzenie w wysokoSci odpowiadajacej stawce
minimalnej, za$§ przyznanie go w wysoko$ci wyzszej - do 6 stawek uzaleznione jest od oceny Sadu nakladu pracy
adwokata i charakteru sprawy. W orzecznictwie wskazuje sie, ze przyznanie obroncy wynagrodzenia w wysoko$ci
wyzszej niz minimalna powinno by¢ wynikiem uwzglednienia przez Sad orzekajacy pewnych nadzwyczajnych,
szczegblnych okolicznoSci, ktore pojawiajac sie w danej sprawie zwiekszaja diametralnie naklad pracy niezbednej do
prawidlowej realizacji obowiazkow profesjonalnego przedstawiciela procesowego. Brak wiec przestanek do zasgdzania
wynagrodzenia wyzszego od stawek minimalnych w sprawie, w ktorej zadne ekstraordynaryjne okoliczno$ci nie
wystapily, a skala aktywnos$ci obroncy lub pelnomocnika pozostawala na przecietnym poziomie i nie przekraczala
granic zwyklej starannosSci obroncy i pelnomocnika (tak: SN sygn. akt I KZP 1/11, OSNKW 2011, nr 5, poz. 38 z
aprobujaca glosa M. Kolendowskiej-Matejczuk, Palestra 2011, z. 11-12; SN sygn. akt I KZP 1/09, OSNKW 2009, nr
12, poz. 101, SA w Katowicach, sygn. akt II AKz 643/09, LEX nr 553823; SA w Krakowie, sygn. akt II AKz 350/06,
KZS 2006, z. 10, poz. 21).

Na gruncie rozpatrywanej sprawy nalezy dostrzec, ze skarzacy nie uzasadnil w przekonujacy sposob swojego wniosku o
przyznanie wynagrodzenia przekraczajacego stawki minimalne. Nie wskazal szczegélnych okolicznos$ci wymagajacych
zwiekszonego nakladu pracy, wykraczajacego poza typowe sytuacje przewidziane przez ustawodawce. Nie wyjasnil
takze, na czym mialaby polega¢ owa szczego6lna aktywno$¢ w sprawie wymagajaca uwzglednienia przy ustalaniu
wysoko$ci wynagrodzenia za podjete czynnoSci w sprawie. W gruncie rzeczy aktywno$¢ skarzacego w niniejszym
postepowaniu byla przecietna i nie przekraczata zwyklej starannoSci przy wyjasnieniu okolicznoéci sprawy. Sam udzial
w terminach rozprawy przez Sadami r6znego szczebla i wielo$¢ termindéw rozprawy nie moze uzasadniaé zwiekszenia
wysoko$ci przyznanej oplaty. Sprawa nie jest zawila pod katem oceny prawnej, ani tez szczego6lnie zawila jesli chodzi



o czynienie ustalen faktycznych. Rzetelno$¢ w przeanalizowaniu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
jest podstawowym obowiazkiem obroncy, a nie okolicznoScia szczeg6lna. Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy
nie stwierdzil naruszenia jakichkolwiek przepiséw procedury karnej, ani uchybien przy ustalaniu stanu faktycznego
sprawy, ktore mialyby wskazywac¢ na konieczno$¢ zasadzenia oplaty wyzszej niz stawki minimalne przewidziane w
rozporzadzeniu. Powyzsze rozwazania sg takze aktualne jesli chodzi o wniosek sformulowany w glosach stron w
postepowaniu odwolawczym przez oskarzong M. P. (2) domagajaca sie zasadzenia od Skarbu Panstwa kwoty 33 000
zl. tytulem poniesionych kosztéw udzialu w sprawie obroncy z wyboru, a zatem w oplacie przewyzszajacej stawki
minimalne. Oskarzona nie wskazala przy tym na zadne okolicznosci, ktére $§wiadczyltyby o koniecznosci zasadzenia
kwoty wyzszej niz przewidziana jako stawki minimalne w w/w rozporzadzeniu. Wykazanie tych okolicznoSci jest rola
skladajacego taki wniosek, a nie Sadu. Wobec niewykazania okoliczno$ci stanowiacych podstawe wniosku, nie mogt
by¢ on uwzgledniony.

W zwiazku z wynikiem postepowania odwolawczego, w ktorym apelacja ztozona przez oskarzycieli positkowych zostala
w cze$ci uwzgledniona, zastosowanie znajduje norma art. 634 k.p.k. Tym samym, skoro oskarzyciele positkowi w
apelacji zlozyli wniosek o zasadzenie na ich rzecz kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
nalezalo zasadzi¢ na rzecz oskarzycieli positkowych po 420 zl. na podstawie art. 29 ust. 2 Ustawy z dnia 26.05.1982r.
Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi zmianami). Sad zwolnil jednocze$nie oskarzycieli
positkowych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze naleznych Skarbowi Panstwa w oparciu o
art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. kierujac sie wzgledami slusznoSci. Nie moga zosta¢ obojetnymi dla orzeczenia
o kosztach sadowych powody, ktére legly u podstaw nieuwzglednienia apelacji oskarzycieli positkowych, a szeroko
wskazane powyzej w niniejszym uzasadnieniu. Wobec wyniku postepowania odwolawczego zainicjowanego apelacja
obroncy oskarzonej J. P. zasadnym jest, stosownie do art. 627 kpk w zw. z art. 634 k.p.k., obciazenie oskarzonej
kosztami postepowania odwolawczego, na co sklada sie oplata od orzeczonych kar w lacznej wysokoSci 520 zl. (art. 2
ust. 1 pkt 2, art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych) oraz ryczat
za doreczenia w wysokosci 20 zl. (§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
wysokoSci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym).
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