Sygn. akt VI Ka 420/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska
Protokolant Konrad Wozniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gérze M. P.
po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2015 roku

sprawy M. K. (1) ur. (...) w N.

s.F., M. zdomu W.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 11 maja 2015 r. sygn. akt I K9/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. K. (1),

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w wysoko$ci 20 zt
i oplate z II instancje w wysokosci 60 zl.

Sygnatura akt VI Ka 420/15

UZASADNIENIE

M. K. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 01 kwietnia 2013 r. w S. woj. (...), na ul. (...), w ruchu ladowym, kierowat
samochodem marki C. nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci wynoszacym kolejno 0,30 mg/1 i 0,27 mg/1
stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow sygn. akt I K 1054/10 z dnia 9 III 2011 roku za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci,

tojesto czynz art. 178a § 4 k.k. ;

Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze wyrokiem z dnia 11 maja 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 9/15:

I. oskarzonego M. K. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 01 kwietnia 2013 r. w S., bedac w stanie nietrzezwosci

wynoszacym 0,30 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny
marki C. o numerze rejestracyjnym (...) bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Wroctawia-Krzykow sygn. akt IT K 1054/10 z dnia 9 III 2011 r. za czyn z art. 178a § 1 k.k., tj. wystepku z art. 178a § 4
k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. K. (1) Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzit
od oskarzonego M. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, w tym 60 zlotych oplaty.

Apelacje skierowang przeciwko calo$ci wyroku wywiodl obronica i zarzucit:

1) obraze przepisu postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 5 § 2 kpk
wyrazajaca sie w wewnetrznie sprzecznej, a w konsekwencji dowolnej ocenie zeznan §wiadkow: M. K. (2) (k.129), I. J.
(k. 39-40 i1 124-125), funkcjonariuszy Policji £. M. (k. 115) i M. R. (k. 124) oraz wyjasnien oskarzonego (k.27-28 i 114),
a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, wyrazajacy sie w uznaniu,
iz oskarzony, bedac w stanie nietrzeZwosci prowadzit pojazd mechaniczny (marki C. nr rej. (...)) w ruchu drogowym, a
takze w rozstrzygnieciu watpliwosci co do obecnoéci Swiadka M. K. (2) w miejscu zdarzenia na niekorzy$¢ oskarzonego,

+ wsytuacji gdy po pierwsze, w dniu 1 kwietnia 2013 r. samochodem kierowata zona oskarzonego M. K. (2), ktéra w
czasie interwencji Policji przebywala w restauracji z dzieckiem (w zwigzku z czym oskarzony nie mogl pozostawié
zony i dziecka w S.), a po drugie brak jest jakichkolwiek konkretnych i przekonywujacych dowodéw nie tylko na
to, ze oskarzony prowadzil pojazd w ruchu ladowym, ale brak dowodéw na to, ze oskarzony zamierzal pojazd
prowadzi¢, a wrecz przeciwnie, z zebranych dowodow w postaci zeznan Swiadka M. K. (2) (k. 129), I. J. (k. 39-40
i 124-125) oraz wyjasnien oskarzonego wynika, iz nie miat on takiego zamiaru, a do pojazdu wszed! jedynie w
celu pozostawienia zakupow.

2) z ostroznosSci procesowej, na wypadek uznania ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji za prawidlowe
— zarzucil razaca niewspdlmierno$¢ kary przez nieorzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary trzech
miesiecy pozbawienia wolno$ci wskutek nieprawidlowej oceny okoliczno$ci tagodzacych i obciazajacych, na podstawie
ktorych sad wyprowadzil wniosek o braku dodatniej prognozy kryminologicznej co do zastosowania wobec
oskarzonego Srodka probacyjnego.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w Jeleniej Gérze do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Podniesione w apelacji zarzuty i wniosek nie sg stuszne.

Zarzut obrazy przepisu art. 7 kpk aby byl skuteczny, nie moze sprowadzaé sie wylacznie do polemiki z ustaleniami
sadu a powinien wskazywac jakich konkretnych uchybien w zakresie okreslonym trescia tego przepisu dopuscil sie
sad pierwszej instancji dokonujac oceny dowodow.

Autor apelacji wywodzi, iz w wyniku dowolnej oceny dowodéw dokonanej przez Sad Rejonowy w przedmiotowej
sprawie doszlo w konsekwencji do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zapadlego wobec M. K.
(1) wyroku.

Dla skuteczno$ci tak skonstruowanego $rodka odwolawczego nie jest jednak wystarczajace wykazywanie innego
zrozumienia tresci poszczegolnych dowodéw i tym samym twierdzenie, ze bedace przedmiotem osadu zdarzenie
mialo inny przebieg niz ustalil to sad orzekajacy. Sama mozliwo$é przeciwstawienia ocenom sadu innych ocen i
forsowanie okreSlonego stanowiska (oczywiscie korzystnego dla oskarzonego) bez wykazania ktérym wskazaniom
wiedzy, doswiadczenia zyciowego i regulom logicznego wnioskowania uchybil ten sad jest niewystarczajgce dla
uznania skuteczno$ci zarzutu obrazy w toku wyrokowania — przepisu art. 7 kpk.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwo$ci, iz to zeznania funkcjonariuszy Policji £. M.
i M. R., w powiazaniu z niekonsekwentnymi wyja$nieniami oskarzonego oraz wynik badania stanu trzezwosci byly w



decydujacej mierze podstawa przypisania oskarzonemu M. K. (1) sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu
zaskarzonym wyrokiem czynu.

Sad odwolawczy w peli aprobuje logicznie przedstawiong argumentacje w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku i na nig powoluje sie nie znajdujac w apelacji przekonujacych, dla podwazenia jej poprawno$ci, argumentow.

Sad odwolawczy nie dostrzega w rozumowaniu Sadu I instancji bledow natury faktycznej (niezgodnoéci z treScig
dowoddw), logicznej (btedéw w rozumowaniu i wnioskowaniu) ani tez niezgodnosSci z pozostalymi wskazaniami
przepisu art. 7 kpk.

Zeznania M. K. (2) nie stanowily dowodu majacego znaczenie dla dokonania prawidlowych ustalen faktycznych w
przedmiotowej sprawie, dowdd z zeznan §wiadka I. J. oceniony zostal swobodnie przez Sad Rejonowy w kontekécie
pozostalych dowodow.

Wobec argumentéw podniesionych w uzasadnieniu apelacji wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy nie mial obowiazku
dokonywania ustalenia kto, oskarzony czy jego zona — prowadzil samoch6d w dniu 1.IV.2013r. w S. przed
zaparkowaniem go w niedozwolonym miejscu na ulicy (...), ani tez kto zamierzal w drodze powrotnej do domu do
W. prowadzi¢ ten pojazd p6zniej. W zadnym tez razie z ustalen Sadu Rejonowego nie wynika, iz w krytycznym
czasie oskarzony odjezdzal do W. zostawiajac zone i dziecko w restauracji. Orzekajac w przedmiotowej sprawie Sad
Rejonowy nie naruszyl zasady wyrazonej przepisem art. 5 § 2 kpk, podniesiony w apelacji zarzut obrazy tegoz przepisu
i przytoczona argumentacja sa oczywiscie niesluszne. Z treSci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie
wynika, by sad orzekajacy mial watpliwoSci, o jakich stanowi przepis art. 5 § 2 kpk a mimo to rozstrzygnal je na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Nieprzekonujace sa zawarte w apelacji twierdzenia ,tlumaczace” sprzeczno$ci w wyjasnieniach oskarzonego, iz
shajprawdopodobniej oskarzony sie pomylil...”, brak podstaw dla uznania stusznoéci twierdzen, iz Sad Rejonowy
bezkrytycznie ocenit zeznania funkcjonariuszy Policji, ktérzy ,nie chcieli stuchaé wyjasnien oskarzonego..., bowiem
byli calkowicie pochlonieci zdarzeniem drogowym, ktére mialo miejsce wcze$niej”. W zadnym tez razie nie jest
stusznym twierdzenie, ze ... ,umknelo” sadowi pierwszej instancji, iz §wiadek L. M. ,stanowczo zaprzeczyl, jakoby w
dniu 1 kwietnia 2013 r. patrol wymienionych Swiadkoéw miat jakakolwiek kolizje”. W zadnym ze swych zeznan §wiadek
L. M. nie zaprzeczyl (,,stanowczo”) by krytycznego dnia zajeci byli weczes$niejszym zdarzeniem drogowym, z zeznan
Swiadka M. R. nie wynika, iz podczas interwencji wobec oskarzonego nadal zaabsorbowany byl ,wczesniejsza kolizja”.

Podniesione przez obronce argumenty nie wynikaja z tre$ci dowodéw, nadto obronca nie wykazat stluszno$ci
twierdzenia o braku krytycyzmu Sadu Rejonowego w ocenie dowodéw z zeznan tychze funkcjonariuszy poprzez
Lhieuwzglednienie, ze podczas czynnoéci wobec oskarzonego byli calkowicie pochlonieci zdarzeniem drogowym,
ktore mieli weze$niej”. Niepamiec tychze §wiadkow co do szczegotow bedacego przedmiotem sprawy zdarzenia nie
dyskwalifikuje ich najwcze$niejszych zeznan, skoro zdarzenie to nie bylo wyjatkowym w ich pracy, ktore szczego6lnie
mogto utkwié w ich pamieci.

Przyznawana przez tychze $wiadkow niepamie¢ szczegbldw $wiadczy o rzetelnoSci ich zeznan a nie — jak twierdzi
obronca — ,,0 braku logiki i kompletnej amnezji”. W zadnym tez razie dowdd z zeznan funkcjonariuszy nie zostal tylko
~Skwitowany w uzasadnieniu wyroku”.

Sad Rejonowy poczynit w przedmiotowej sprawie ustalenia faktyczne w oparciu o logicznie przeprowadzong
ocene caloksztaltu zgromadzonych w sprawie dowodéw. Twierdzenia obroncy o braku dowodéw $wiadczacych o
popetieniu przez M. K. (1) przypisanego mu przestepstwa, kwestionowanie dokonanej przez Sad I instancji oceny
poszczegdlnych dowoddéw lub fragmentow tychze dowodéw, forsowanie wlasnej oceny, przeciwstawianie ustaleniom
sadu orzekajacego wlasnego wyobrazenia o przebiegu zdarzenia nie podwazylty skutecznie ustalen sadu przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku.



Sad Rejonowy po dokonaniu analizy dowodoéw we wzajemnym ich powigzaniu, zgodnie z wymogami oceny swobodnej,
zasadnie wyprowadzit wnioski, ktore przesadzily o uznaniu oskarzonego za winnego przypisanego mu przestepstwa
kwalifikowanego z art. 178a § 4 kk. Raz jeszcze podnie$¢ nalezy, iz zawarte w apelacji wywody stanowily wylgcznie
polemike z prawidlowo przeprowadzona przez Sad Rejonowy analiza dowoddéw i wyniklymi na tej podstawie
wnioskami i dlatego nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Nie znalazl réwniez sad odwotawczy podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze
wobec M. K. (1).

Wymierzonej oskarzonemu kary trzech miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonego zakazu prowadzenia w okresie
dwoch lat wszelkich pojazdéow mechanicznych w ruchu ladowym nie sposéb ocenié, jako orzeczonych w sposob
niewspoOlmierny i to w stopniu razacym. Sad I instancji w procesie orzekania o karze prawidlowo ustalil i rozwazyl
okolicznoSci, ktore przesadzily o rodzaju i wymiarze kary i (obligatoryjnym) srodku karnym.

Ustalona warto$¢ stanu nietrzeZwo$ci przesadzila o wymierzeniu oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci w
najnizszej ustawowej wysokosci, przy czym stlusznie Sad ten stwierdzil, iz w realiach przedmiotowej sprawy brak
bylo podstaw do zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej
kary, ktore to dobrodziejstwo moze by¢ orzeczone wobec sprawcy przestepstwa wyczerpujacego znamiona art. 178a §
4 kk wylacznie ,w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach”, a takich w przedmiotowej sprawie brak.

Nie znajdujac podstaw do ingerencji w tre$c zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wyrok ten, jako prawidlowy utrzymat
W mocy.

Jednoczes$nie Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze i wymierzyt mu oplate za II instancje w wysoko$ci 60 zlotych (art. 2 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 23. VI.1973r. o oplatach w sprawach karnych — Dz. U. z 1989r. nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.).



