Sygn. akt VI Ka 108/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Tekieli (spr.)

Sedziowie SO Tomasz Skowron SO Barbara Zukowska

Protokolant Malgorzata Zawadzka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2015 T.

sprawy Z. K. i W. S.

oskarzonych z art. 13 § 1 kk w zwiazku z art. 286 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 12 grudnia 2014 r. sygn. akt II K 1143/14

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonych Z. K. i W. S. i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu Jeleniej Gorze
do ponownego rozpoznania

Sygn. akt VI Ka 108/15

UZASADNIENIE

Z. K. zostal oskarzony o to, ze:

1) wdniu 18 kwietnia 2014 roku w J. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej z gory powzietym zamiarem oraz
wspolnie i w porozumieniu z W. S. usitowal doprowadzié¢ (...) Bank (...) S.A. w G. do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 4439,14z1 w ten sposob, ze wprowadzil w blad doradce klienta sklepu (...) podajac ustnie
niezgodnie z prawda ze jest zatrudniony w (...), (...) (...), (...)-(...) W. w charakterze spawacza z dochodem netto 2400
zl, cho¢ w rzeczywistosci nigdy nie byl tam zatrudniony i w ten sposob usilowal doprowadzi¢ do zawarcia umowy
nr (...) o karte kredytowa z limitem kredytu w kwocie 4000 z}l na zakupy konsumpcyjne ktérego nie mial zamiaru
ani mozliwo$ci splaci¢, usilujac w ten sposéb wyludzi¢ w/w kredyt ale zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na
negatywng weryfikacje przez bank wniosku o kredyt czym dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. wG.

g.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k.

2) wdniu 18 kwietnia 2014 roku w J. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej z géry powzietym zamiarem oraz
wspoOlnie i w porozumieniu W. S. doprowadzil (...) Bank (...) S.A. we W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 4439,14z1 w ten sposéb, ze wprowadzil w blad doradce finansowego sklepu (...) Sp. z 0.0. Sklep
(...) podajac ustnie niezgodnie z prawda ze jest zatrudniony w (...),(...) (...), (...)-(...) W. w charakterze spawacza z
dochodem netto 2400z}, cho¢ w rzeczywisto$ci nigdy nie byt tam zatrudniony i w ten sposéb doprowadzil do zawarcia



umowy kredytowej na zakup towar6ow i ustug nr (...) otrzymujac kredyt w kwocie 4439,14 zt ktérej nie mial zamiaru
ani mozliwo$ci splaci¢ wyludzajac w ten spos6b w/w kredyt na szkode (...) Bank (...) S.A. we W.,

tj. o czyn z art. 286 § L k.k

3) wdniu 22 kwietnia 2014 roku w J. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej z gbry powzietym zamiarem oraz
wspoOlnie i w porozumieniu W. S. usitlowal doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A. we W. do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 4997,45 zl, w ten sposéb, ze wprowadzil w blad doradce finansowego sklepu (...) Sp. zo.0.
Sklep (...) podajac ustnie niezgodne z prawda ze jest zatrudniony w (...), (...) (...), (...)-(...) W. w charakterze spawacza
z dochodem netto 2400 z} choé w rzeczywisto$ci nigdy nie byl tam zatrudniony ktére to dane postuzyly do zlozenia
wniosku o kredyt i zawarcia umowy o kredyt na Zakup Towaréw/ Ustlug nr (...) na kwote 4997,45 z} ktérej nie mial
zamiaru ani mozliwoS$ci splaci¢, usilujac w ten sposéb wytudzié w/w kredyt ale zamierzonego skutku nie osiagnat z
uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji czym dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. we W.

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k,
W. S. zostal oskarzony o to, ze:

1) wdniu 18 kwietnia 2014 roku w J. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej z gbry powzietym zamiarem oraz
wspoOlnie i w porozumieniu ze Z. K. usilowal doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A. w-G. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze przekazal Z. K. dane o jego rzekomym zatrudnieniu w (...),(...) (...), (...)-(...) W. w charakterze
spawacza z dochodem 2400 zt aby wprowadzil w blad doradce klienta sklepu (...) poprzez podanie ustnie niezgodnie z
prawda ze jest on zatrudniony w (...), (...) (...), (...)-(...) W. choé w rzeczywisto$ci Z. K. nigdy tam nie byt zatrudniony i w
ten sposob usitowat doprowadzi¢ do zawarcia przez niego umowy nr (...) o karte kredytowa z limitem kredytu w kwocie
4000 zl na zakupy konsumpcyjne ktérego nie mial zamiaru ani mozliwos$ci splacié, usilujac w ten sposéb wytludzié¢
w/w kredyt ale zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na negatywna weryfikacje przez bank wniosku o kredyt czym
dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. wG.

tj.oczynzart. 13 § 1 k.k w zw. z art. 286 § 1 k.k

2) w dniu 18 kwietnia 2014 roku w J. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej z gory powzietym zamiarem
oraz wspdlnie i w porozumieniu z Z. K. doprowadzil (...) Bank (...) S.A. we W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze przekazal Z. K. dane o jego rzekomym zatrudnieniu w(...), (...) (...), (...)-(...) W. w charakterze
spawacza z dochodem 2400zt aby wprowadzit w blad doradce finansowego sklepu (...) Sp. z 0.0. Sklep (...) poprzez
podanie ustnie niezgodnie z prawda ze jest on zatrudniony w (...), (...) (...), (...)-(...) W. cho¢ w rzeczywisto$ci Z. K.
nigdy tam nie by} zatrudniony i w ten sposéb doprowadzil do zawarcia umowy o kredyt na Zakup Towar6éw/ Uslug nr
(...) na kwote 4439,14 zl na zakup sprzetu elektronicznego ktorego nie mial zamiaru ani mozliwosci splaci¢ wyludzajac
w ten sposéb w/w kredyt na szkode (...) Bank (...) S.A. we W.

H.oczynzart. 286 § L k.k.

3) wdniu 22 kwietnia 2014 roku w J. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej z gory powzietym zamiarem oraz
wspoOlnie i w porozumieniu z Z. K. usitowat doprowadzié (...) Bank (...) S.A. we W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 4997,45 zt w ten sposob, ze przekazal Z. K. dane o jego rzekomym zatrudnieniu w (...), (...) (...),
(...)-(...) W. w charakterze spawacza z dochodem 2400 z} aby wprowadzil on w blad doradce finansowego sklepu
(...) Sp. z o.0. Sklep (...) poprzez podanie ustnie niezgodnie z prawda miejsca wyzej wskazanego zatrudnienia cho¢
w rzeczywisto$ci Z. K. nigdy tam nie byt zatrudniony i w ten sposéb chcial doprowadzi¢ do zawarcia umowy o kredyt
na Zakup Towar6ow/ Uslug nr (...) na kwote 4997,45 z na zakup sprzetu elektronicznego ktérego nie mial zamiaru
ani mozliwos$ci splaci¢, usilujac w ten sposéb wyludzi¢ w/w kredyt ale zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na
zatrzymanie go przez funkcjonariuszy policji czym dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. we W.

tj.oczynzart. 13 § L k.k. w zw. z art. 286 § l k.k.



Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 12 grudnia 2014r. w sprawie II K 1143/14:

I. uznal oskarzonego W. S. za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw opisanych w pkt 1,2,3 czedci wstepnej
wyroku, przyjmujac w kazdym zarzucie, ze Z. K. zlozyt nierzetelne, pisemne o$wiadczenie potwierdzajace fakt jego
zatrudnienia (...) na czas nieokres$lony i wysoko$¢ osigganych dochodéw w kwocie 2.444 zlotych, a wiec okoliczno$ci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu tj. czynow z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.iart. 297 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. iz art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy przyjeciu, iz stanowia one
ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 2 ( dwoch ) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu W. S. kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesil ustalajac na podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. okres proby na 5 (pieé) lat;

ITI. podstawie art. 73 § 1 k.k. oddat oskarzonego W. S. w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowigzal oskarzonego W. S. w okresie préby do podjecia staran o uzyskanie
stalej pracy zarobkowej;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu W. S. kary pozbawienia wolno$ci zaliczy} okres
jego zatrzymania w dniach 22 i 23 kwietnia 2014 roku, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazal oskarzonego W. S. do naprawienia szkody w czeéci poprzez zaplate na
rzecz (...) Bank(...) S.A. we W. kwoty 2.219,55 (dwa tysiace dwieScie dziewietnascie zlotych i pieédziesiat pieé¢ groszy )
zlotych w terminie 1 (jednego) roku od uprawomocnienia sie wyroku;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil w calosci oskarzonego W. S. od kosztéw sadowych obciazajac nimi
Skarb Pahstwa, w tym na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
nie wymierzyl mu oplaty;

VIII. uznal oskarzonego Z. K. za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw opisanych w pkt 1,2,3 czeSci wstepnej
wyroku, przyjmujac w kazdym zarzucie, ze osobiScie zlozyl nierzetelne, pisemne o§wiadczenie potwierdzajace fakt jego
zatrudnienia (...) na czas nieokres$lony i wysoko$¢ osiaganych dochodow w kwocie 2.444 zlotych, a wiec okolicznoéci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu tj. czynow z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 kk.iart. 297 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. i z art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy przyjeciu, iz stanowig one
cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 91 § 1 kk.
wymierzyl mu kare 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolno$ci;

IX. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu Z. K. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil ustalajac na podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. okres proby na 3 ( trzy) lata;

X. podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego Z. K. w okresie préby pod dozoér kuratora sadowego;

XI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowiazat oskarzonego Z. K. w okresie proby do podjecia staranh o uzyskanie
stalej pracy zarobkowej;

XII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu Z. K. kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres
jego zatrzymania w dniach 22 i 23 kwietnia 2014 roku, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci
roéwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

XIII. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazal oskarzonego Z. K. do naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na
rzecz (...) Bank (...) S.A. we W. kwoty 2.219,55 (dwa tysiace dwieécie dziewietna$cie zlotych i pie¢dziesiat pie¢ groszy )
zlotych w terminie 1 (jednego) roku od uprawomocnienia sie wyroku;



XIV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil w caloSci oskarzonego Z. K. od kosztéw sadowych obciazajac nimi
Skarb Pahstwa, w tym na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
nie wymierzyl mu oplaty.

Wyrok powyzszy zaskarzyt prokurator. Powolujac sie na tresé art. 438 pkt 2 kpk i art. 43981 pkt 11 kpk oraz art. 42781
i 2 kpk wyrokowi zarzucitl:

- obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia- art 469 kpk w zw. z art. 325b82 kpk, art. 477 kpk
a contrario oraz art. 47981 kpk i art. 43981 pkt 11 kpk —wskutek rozpoznania sprawy w postepowa niu uproszczonym
i wydanie wyroku zaocznego pod nieobecno$¢ oskarzonego oraz oskarzyciela publicznego, co bylo niedopuszczalne,
albowiem sprawy o czyny z art. 29781 kk nie moga by¢ rozpoznawane w trybie uproszczonym pod nieobecno$é
oskarzonych i oskarzyciela publicznego, przez co oskarzeni nie uczestniczac w rozprawie zostali pozbawieni prawa
do obrony.

Powolujgc sie na przepisy art. 43781 i 2 kpk oraz art. 43981 pkt 11 kpk prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie byla pozbawiona racji co skutkowalo uchyleniem zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Wydajac zaskarzony wyrok Sad I instancji stlusznie w kwalifikacji prawnej wszystkich czynéw przypisanych
oskarzonym Z. K. i W. S. przyjat art. 297 § 1 k.k. trafnie argumentujac ze przepis ten statuuje odpowiedzialno$c
sprawcy czynu stanowiacego oszustwo kredytowe polegajacego m.in. na przedlozeniu podrobionego, przerobionego,
poswiadczajacego nieprawde lub nierzetelnego dokumentu albo nierzetelnego pisemnego o$wiadczenia dotyczacego
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania dla siebie od banku kredytu. W sprawie niniejszej Z. K. za namowg
W. S. z ktérym dziatal wspolnie i w porozumieniu wyludzajac lub usitujac wytudzié kredyty od bankéw podpisywal na
umowie kredytu na zakup towaréw oswiadczenie Ze osiaga dochody z tytulu umowy o prace na stanowisku spawacza
wD. (...) wW. (k. 9, k.13, k.74 ). Tym samym calo$¢ przestepczej dzialalnoSci oskarzonych wyczerpuje kumulatywna
kwalifikacja prawna z art.286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. ( wzglednie w formie usitlowania z art.
1381kk.).

Zasadnie jednakze skarzacy podnosi, ze w sprawach o przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. umiejscowione w rozdziale
XXXVI kodeksu karnego powinno by¢ prowadzone $ledztwo a nie dochodzenie ( a contrario art. 325b § 2k.p.k.),cow
konsekwencji skutkowa¢ powinno prowadzeniem sprawy w postepowaniu sadowym w trybie zwyczajnym ( a contrario
art.469 k.p.k. ). Jak sie wydaje nie dostrzeg}t powyzszego Sad I instancji prowadzac sprawe w trybie uproszczonym ze
wszystkimi tego konsekwencjami a wiec m.in. bez udzialu w rozprawie prokuratora ( prawidlowo zawiadomionego )
i bez udzialu oskarzonych z ktorych Z. K. byl zawiadomiony poprzez tzw. podwdjne awizo, co nie uprawnialo
Sadu do prowadzenia rozprawy bez jego udzialu w trybie zwyczajnym, gdzie wymagane jest osobiste odebranie
zawiadomienia ( art. 377 § 3 k.p.k. ). Co wiecej Sad I instancji wydal w sprawie wyrok zaoczny, niedopuszczalny w
trybie zwyczajnym ( art. 377 § 6 k.p.k., k.129, k.137 — 139 ). To naruszenie procedury karnej godzilo ewidentnie w
prawo do obrony oskarzonych, co skutkowa¢ musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji celem powtérzenia w calo$ci przewodu sadowego.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok wobec oskarzonych Z. K. i W. S. i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Jeleniej Gorze.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad I instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w calo$ci baczac aby uniknaé
uchybien bedgcych powodem uchylenia wyroku, nastepnie wyda wyrok ktéry prawidlowo uzasadni. W tym kontekscie
Sad Okregowy zwraca uwage na wejscie w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. zmian kodeksu postepowania karnego przez



ustawe z dnia 27 wrzesnia 2013 r.( Dz. U. z 2013 r. poz.1247 ze zm.), w tym takze w zakresie art. 325b § 2 k.p.k. i
art. 345 k.p.k.



