Sygn. akt VI Ka 571/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2014 r.

sprawy P. H.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

z powodu apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 17 wrze$nia 2014 r. sygn. akt II K 328/14

zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. H. w ten sposdb, iz podstawe prawna warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoSci w pkt II czeSci dyspozytywnej uzupelnia o art. 69 § 4 kk,

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 571/14

UZASADNIENIE

P. H. zostal oskarzony o to, ze w dniu 4 lipca 2014r., w miejscowosci P., woj. (...), w ruchu ladowym prowadzil
motorower marki Y. o numerach rejestracyjnych (...), po drodze publicznej znajdujac sie w stanie nietrzezwosci
wynoszacym o godzinie badania 20:37 — 0,97 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu, godzina 20:56 — 0,91 mg/
dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie obowigzywania od dnia 12 marca
2014r. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres dwdch lat w zwigzku ze
skazaniem za przestepstwo z art. 178a § 11 kk prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 5
marca 2014r., sygn. akt. IIK 37/14,

Y. o czyn z art. 178a § 4 kk.
Sad Rejonowy w Lubaniu wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2014r. w sprawie IIK 328/12:

uznat oskarzonego P. H. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 178a § 4 kk i za to, na podstawie art. 178 a § 4 kk, wymierzyt mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,



na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat,

na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat,

na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu P. H. kare grzywny w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek dziennych
przy przyjeciu, ze jedna stawka grzywny rownowazna jest kwocie 20,00 (dwudziestu) zlotych,

na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w niniejszej sprawie,
za$ na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach wymierzyt mu oplate karna w
kwocie 340,00 (trzystu czterdziestu) zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator rejonowy, ktoéry zarzucil obraze prawa materialnego, a to art. 69
§ 4 kk, poprzez bledne pominiecie wskazanej normy jako podstawy prawnej orzeczonego wobec oskarzonego P. H.
warunkowego zawieszenia wymierzonej mu kary 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci w sytuacji skazania go za
przestepstwo okreSlone w art. 178 a § 4 kk.

Stawiajac powyzszy zarzut w mys$l art. 437 § 2 kpk wniost o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu
poprzez powolanie w podstawie prawnej warunkowego zawieszenia wymierzonej oskarzonemu P. H. kary 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci art. 69 § 4 kk, za§ w pozostalym zakresie o utrzymanie orzeczenia w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora pomimo wadliwego sformulowania zarzutu okazata sie zasadna. W niniejszej sprawie nie doszlo
wbrew twierdzeniom skarzacego do obrazy przepisu prawa materialnego — art.6984 k.k. poprzez jego niezastosowanie.
Przepis ten zostal bowiem w niniejszej sprawie zastosowany i Sad Rejonowy pomimo przyjecia wobec oskarzonego
P. H. kwalifikacji przypisanego mu czynu z art. 17884 k.k. zastosowal wobec niego dobrodziejstwo warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
Sad ten bowiem wskazal, iz w realiach niniejszej sprawy dopatrzyl sie okolicznoéci wskazujacych na istnienie
szczegoblnie uzasadnionego przypadku w rozumieniu art.6984 k.k. a tylko omytkowo nie ujal tego przepisu w podstawie
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci.

Bledem Sadu I instancji bylo zatem nie powolanie wspomnianego przepisu w podstawie prawnej zastosowanej
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Przepis ten bowiem pozwala na
warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci wobec sprawcy wystepku z art.17884 k.k. tylko w
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach o czym wyzej byla juz mowa. W niniejszej sprawie zatem przypisujac P.
H. popelnienie wystepku z art.17884 k.k., orzekajac kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i stosujac instytucje
warunkowego zawieszenia jej wykonania obok powolanych w pkt II czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku
przepiséw art. 6981 i 2k.k. oraz art. 7081 pkt 1 k.k. powinien sie znalezé art.69§4k.k. Wskazane uchybienie ma
charakter obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tre§¢ wyroku — art.438 pkt 2 k.p.k. - przepis art.41381
pkt 6 nakazuje bowiem zamieszczenie w tresci wyroku zastosowanych przepiséw ustawy karnej.

Ztego tez powodu zaskarzony wyrok nalezalo zmienié zgodnie z postulatem prokuratora i uzupelié podstawe prawna
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci w pkt II czeéci dyspozytywnej o art.6984 k.k.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok jako stuszny nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Wzgledy slusznosSci przemawialy za zwolnieniem oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze ( art.62481 k.p.k. w zw. z art. 634k.p.k.)



