Sygn. akt IT S 6/13
POSTANOWIENIE
Dnia 17 maja 2013 r.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO J. Jakubowska
Sedziowie SSO M. Lechowska
SSO W. Damaszko/spr./
po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2013 r. w Jeleniej Gorze
na posiedzeniu niejawnym sprawy ze skargi R. K.
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu egzekucyjnym
bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie z wniosku wierzyciela R. K.

z udzialem dtuznika E. S. — sygn. akt I Km 1151/07 prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Jeleniej Gorze M. K.

postanawia:

skarge oddali¢.

UZASADNIENIE

W dniu 2 kwietnia 2013 r. wierzyciel R. K. zlozyt skarge na przewlekloé¢ postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze M. K. w sprawie Km 1151/07 przeciwko
dluznikowi E. S. wnoszac o stwierdzenie, ze w postepowaniu tym wystapila przewleklos$c i w zwiazku z tym domagat
sie zasadzenia od Komornika na jego rzecz kwoty 20.000 z} tytutem rekompensaty za naruszenie prawa skarzacego
do prowadzenia jego sprawy w rozsadnym terminie.

W uzasadnieniu swojego zadania skarzacy zarzucil, ze w dniu 14 marca 2006 roku zlozyt do Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze J. W. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi. Komornik
ten w 2007 roku przekazal sprawe do prowadzenia Komornikowi M. K., kt6ry tylko raz w dniu 21 listopada 2007
roku przekazal na rzecz wierzyciela kwote 85,22 zl i nie poinformowal go o bezskuteczno$ci postepowania ani o
ewentualnych przeszkodach. Komornik ponadto nie sporzadzil planu podzialu egzekwowanych sum ani nie podjat
zadnych dzialahh pomimo telefonicznych kontaktow z kancelaria.

W odpowiedzi na skarge Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze M. K. wnidst o jej oddalenie, a
Prezes Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 marca 2006 roku do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze J. W. wplynal wniosek
R. K. o wszczecie egzekucji przeciwko E. S. o nalezno$é gléwna w wysokoSci 560 zt wraz z umownymi odsetkami
w wysokoéci 0,5% dziennie od dnia 26 lipca 2005 roku i koszty postepowania w kwocie 21 zi. Wniosek obejmowal
skierowanie egzekucji do $wiadczen emerytalno — rentowych dluznika oraz jego wynagrodzenia za prace. Z uwagi na



zmiane przez dluznika miejsca zamieszkania komornik J. W. postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2007 roku przekazatl
sprawe do prowadzenia Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze M. K.. Komornik ten w
dniu 29 sierpnia 2007 roku dokonal zajecia Swiadczen emerytalno — rentowych dluznika w Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych w J. a w dniu 18 pazdziernika 2007 roku sporzadzit plan podzialu uzyskanych 218,56 z pomiedzy
siedmiu wierzycieli przyznajac R. K. kwote 18,92 z}l. Dotychczas komornik przekazal wierzycielowi nastepujace kwoty
naleznoSci : w dniu 21.11.2007 roku 85,22 z}; w dniu 21.04.2008 roku 113,72 z}; w dniu 20.10.2008 roku 114,55 z}; w
dniu18.02.2009 roku 85,22 z}; w dniu 22.06.2009 roku 85,22 z}; w dniu 20.10.2009 roku 85,22 z}; w dniu 20.04.2012
roku 85,22 zl i w dniu 8.05.2013 roku 72,37 z1. Jak wynika z akt egzekucji w dniu 3.11.2010 roku komornik prébowat
dokona¢ zajecia ruchomosci dluznika i ustali¢ jego miejsce pracy, ale czynno$¢ ta byla bezskuteczna. Z kolei z notatki
komornika ustalen z terenu z dnia 7 maja 2013 roku wynika, ze dtuznik zmienil miejsce zamieszkania i nie wiadomo
gdzie aktualnie przebywa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Z przepisu art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843 ze zm. — dalej ustawa) wynika, ze naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki wystepuje, gdy postepowanie w tej sprawie trwa
dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych i prawnych istotnych dla jej rozstrzygniecia. Dla
stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do przewlekloSci postepowania, nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowo$c
i prawidlowo$¢ czynnos$ci podjetych przez sad lub komornika sadowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia
sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczacej wykonania orzeczenia sagdowego, uwzgledniajgc charakter sprawy,
stopien faktycznej i prawnej jej zawiloSci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczego6lnosci strony, ktéra zarzucila przewleklo$é postepowania. Pojecie
przewlekloSci postepowania nie jest zalezne wprost od dlugosci toczacego sie postepowania, i tym samym nie mozna
dokonywa¢ ocen wylacznie przez pryzmat czasu, jaki uptyngl od momentu wniesienia danego §rodka prawnego
do momentu wydania prawomocnego rozstrzygniecia lub zakonczenia postepowania egzekucyjnego. Ustalenie
przewlekloSci postepowania w danej sprawie wymaga przesledzenia calego okresu podejmowania czynno$ci przez
dany organ, a przewlektoé¢ zachodzi wtedy, gdy okres ten przekracza rozsadne granice (tak NSA W-wa w post. z
28 kwietnia 2010 r., II GPP 1/10 Mon. Prawniczy 2010/11/595, postan. SA w Krakowie z dnia 7 kwietnia 2009
r., II S 4/09, KZS 2009/5/49). Jak z kolei wyjasnil Sad Apelacyjny w postanowieniu z dnia 4 stycznia 2013 roku
w sprawie III S 10/12 pojecie przewleklo$ci postepowania sadowego w kazdym przypadku musi byé odnoszone do
realiow konkretnego postepowania sgdowego, na ktore to realia skltada sie miedzy innymi charakter podejmowanych
czynnoéci, przekladajacych sie na interesy konkretnych podmiotéw. Ocena, czy nastepuje przewlekloéé postepowania
musi by¢ dokonywana w $wietle szczegdlnych okolicznoSci sprawy i z uwzglednieniem takich kryteriow jak: stopien
zlozono$ci sprawy, zachowanie skarzacego i odpowiednich wladz oraz znaczenie materii objetej skarga.

W okolicznoS$ciach faktycznych niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezalo, ze wydluzenie toczgcego sie postepowania
egzekucyjnego nie nosi cech nieuzasadnionej przewleklosci. Nie uszlo uwadze sadu, ze wniosek egzekucyjny
zostat zlozony w marcu 2006 roku. Zwréci¢ nalezy jednak uwage, ze przeciwko dluznikowi prowadzonych jest
kilkanascie spraw egzekucyjnych, a warto§¢ dochodzonych roszczen przekracza kwote 100.000 zl. Skuteczna
egzekucja prowadzona jest jedynie ze §wiadczenia emerytalnego, z ktérego miesieczne potracenia wynosza okolo
200 zl. W takiej sytuacji organ egzekucyjny przesyla wierzycielom sukcesywnie w réznych odstepach czasu okreslone
kwoty. Poniewaz zgodnie z art. 1031 kpc sumy przypadajace do wyplaty komornik wyplaca, jezeli nie sa nizsze
niz 20 zt komornik nie dokonuje kazdorazowo planu podziatu uzyskanej z ZUS kwoty czesci $wiadczenia z tytulu
ubezpieczenia spolecznego. Niezaleznie od powyzszego wymaga podkreslenia, ze do marca 2012 roku przeciwko
dluznikowi prowadzono egzekucje roszczenia alimentacyjnego i z tego tytulu komornik przekazal kwote 9527,54 zl.

Wierzyciel od zlozenia wniosku egzekucyjnego nie interesowal sie sprawa, nie skladal dodatkowych wnioskéw ani
informacji o skladnikach majatku dluznika, z ktérych mozna sie zaspokoié. R. K. nie zwracal sie do komornika o
udzielenie informacji o stanie sprawy, nie skladal rowniez skarg na czynnoé¢ komornika w trybie procesowym czy



administracyjnym. Nie byly prawdziwe jego twierdzenia, ze dotychczas uzyskal jedynie kwote 85,22 zt skoro z karty
ewidencyjnej nalezno$ci wynika, ze wierzyciel otrzymal lacznie 8 wplat. Calkowity brak zaspokojenia wierzyciela
wynika zatem ze znacznej liczby wierzycieli egzekwujacych oraz wysokiego stopnia zadluzenia E. S. przy bardzo
ograniczonych mozliwo$ciach egzekucyjnych.

Znaczny okres prowadzenia egzekucji nie przesadza w okoliczno$ciach niniejszej sprawy o nieuzasadnionej
przewlekloSci postepowania. Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy skarge, jako
niezasadng oddalil.



