Sygnatura akt I C 973/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Glazar

Protokolant: Magdalena Karczewska

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z powodztwa H. Z.

przeciwko (...)(...)S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz powoda H. Z. kwote 135.000 zl. (sto trzydziesci pie¢ tysiecy ztotych)
z ustawowymi odsetkami od dnia 03.01.2012 r. do dnia zaplaty

II. dalej idace powodztwo oddala,
ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.548,70 zl. tytulem stosunkowo rozdzielonych kosztéw procesu,

IV. nakazuje Sciagnac z zasadzonego w punkcie I roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4.025 zb. tytulem
brakujacej czesci oplaty sadowej,

V. nakazuje pozwanemu, aby uiécil na rzecz Skarbu Panistwa kasa Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze kwote 7.475 zl.
tytulem czesci oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powod byt zwolniony.

Sygn.akt IC 973/12

UZASADNIENIE

Powod J. Z., pozwem datowanym na dzien 29 listopada 2011 roku wniést o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z
siedziba w W. na rzecz powoda kwoty 230.000 zlotych, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia zgodnie z art. 445 § 1 k.c., zasadzenie od strony pozwanej na rzecz
powoda kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego w wysokosci 14.400 zlotych, oraz o zwolnienie
powoda od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych w calosci.

Przytaczajac okolicznoéci faktyczne uzasadniajace zadanie powdd wskazal, ze w dniu 19 pazdziernika 2011 roku,
0 godzinie 13:20 w miejscowosci S., C. K. kierujacy pojazdem marki H. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nie
udzielil pierwszenstwa przejazdu doprowadzajac do zderzenia z pojazdem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
kierowanym przez J. Z.. W wyniku wymienionego zdarzenia powod doznat ciezkich obrazen ciala.

W dniu zdarzenia sprawca posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych
u pozwanego.

Przybyla na miejsce zdarzenia karetka pogotowia niezwlocznie przetransportowata powoda do Pogotowia (...) w J.,
gdzie po wykonaniu niezbednych badan specjalistycznych, zdiagnozowano u niego powazny uraz kregostupa szyjnego.



Podczas pobytu w placoéwce medycznej powodowi zalozono kolnierz szyjny, po czym przewieziono go do Szpitala
w L., a nastepnie do Szpitala w Z.. Po wykonanym badaniu tomografem komputerowym kregostupa przewieziono
powodado (...)(...) Szpitala (...)we W., gdzie po wykonaniu niezbednych badan dodatkowo zdiagnozowano zwichniecie
kregostupa szyjnego Cs5-C6, tetraplegie oraz odme oplucnowa lewostronng. W czasie pobytu w szpitalu we
W.przeprowadzono u powoda badania diagnostyczne, majace na celu okre§lenie jego stanu zdrowia. Wykonano
podstawowe badania laboratoryjne. W dniu przyjecia w trybie pilnym powod zostal operowany. Z dojScia przedniego
wykonano repozycje zwichniecia na poziomie C5-C6. Usunieto dysk z tej przestrzeni, zalozono implant (...)S.nr
(...)oraz stabilizacje przednig plytka (...). Od dnia 22 pazdziernika 2011 roku powdd byl zaintubowany oraz podlaczony
do respiratora. W dniu 27 pazdziernika 2011 roku wykonano tracheotomie. Nastepnie przetransportowano J. Z.do
Centrum (...)w L.na Oddzial Intensywnej Terapii, celem dalszego leczenia z zaleceniami utrzymania kolnierza
sztywnego, zazywania §rodkéw farmakologicznych oraz stosowania rehabilitacji ruchowej i przeciwodlezynowe;.

Powdd reprezentowany przez Spoélke (...) S.A. zglosit roszczenie do (...) S.A. w wysoko$ci 300.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia zgodnie z treécig art. 445 § 1 k.c. oraz kwote 33,80 zlotych tytutem kosztéw leczenia, zgodnie z art.
444 § 1 k.c. Do dnia wniesienia pozwu nie otrzymal w tym przedmiocie odpowiedzi.

W dacie wniesienia powodztwa stan zdrowia powoda byl niestabilny oraz zagrazajacy zyciu. Nadal przebywat w
placéwce medyczne;j.

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 lutego 2012 roku (k. 30-32 akt) pozwany wni6st o oddalenie powddztwa oraz
zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwany podnioésl, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia, a nadto ze strona
pozwana wyplacila juz powodowi tytutem zado$cuczynienia kwote 15.000 zlotych, przy miarkowaniu ktérej zostal
uwzgledniony wiek powoda, przebyte leczenie oraz ujemne przezycia jakich doznal powod.

Strona pozwana zakwestionowatla rowniez termin naliczania odsetek od roszczenia o zado$cuczynienie, wskazujac, ze
powdd zadajac odsetek od dnia wytoczenia powodztwa skrocit ustawa przewidziane dla strony pozwanej terminy do
likwidacji szkody.

W odpowiedzi na powyzsze powdd pismem z dnia zmodyfikowal Zzadanie zawarte w pozwie w ten sposob, z zamiast
roszczenia w wysokoéci 230.000 zlotych wnidst o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty w wysokosci 215.000
zlotych, majac na uwadze dokonana przez pozwanego wyplate 15.000 zlotych (k. 48-49 akt). Dzialajac w tym zakres
powod cofnal powodztwo i zrzekl sie roszczenia co do kwoty 15.000 zlotych, wyplaconej przez pozwanego juz po
wytoczeniu powddztwa. Jednocze$nie dzialajacy w imieniu powoda syn - H. Z. wskazal, ze w nastepstwie obrazen i
powiklan powypadkowych J. Z. zmar}l w dniu 19 stycznia 2012 roku.

Postanowieniem z dnia 10 maja 2012 roku Sad, zgodnie z art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie w sprawie.

Pismem procesowym z dnia 16 maja 2012 roku ( k. 9o akt), na zasadzie art. 445 § 3 k.p.c. H. Z.zlozyl do niniejszej
spawy postanowienie Sadu Rejonowego w L. z dnia 07 marca 2012 roku, wydane w sprawie I Ns 55/12 o nabyciu w
calosci spadku po zmartym J. Z.( k. 92 akt) oraz pelnomocnictwo do dalszego prowadzenia spawy, a nadto wnist o
podjecie zawieszonego postepowania.

Pismem z dnia 25 czerwca 2012 roku (k. 99 akt) H. Z. sprecyzowal zadanie wskazujac, ze wstepuje w prawa zmarlego
ojca J. Z., wnoszac o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 215.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia na
podstawie art. 445 k.c. oraz zasadzenie od strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
w wysokoSci 14.400 zlotych. Nadto pismem z dnia 26 lipca 2012 roku (k. 110 akt) H. Z. podtrzymal roszczenie w
zakresie odsetek, zadajac ich zaplaty od kwoty 215.000 zlotych, poczynajac od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.



Postanowieniem z dnia 17 lipca 2012 roku (k. 105 akt) Sad podjal zawieszone postepowanie w niniejszej sprawie.
Z kolei postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2012 roku (k. 148 akt) Sad umorzyt postepowanie w zakresie
dochodzonego roszczenia w kwocie 15.000 zlotych.

W toku postepowania w dniu 15 pazdziernika 2012 roku pozwany za po$rednictwem swego pelnomocnika o§wiadczyl,
ze przejmuje swoja odpowiedzialnoé¢ za zaistnialy wypadek, a nadto ze nie kwestionuje przebiegu zdarzenia i
okolicznos$ci w jakich doszlo do wypadku (k. 149 akt). Jednocze$nie pismem procesowym z dnia 29 pazdziernika
2012 roku (k. 152 akt) pozwany w calosci podtrzymal zadanie zawarte w odpowiedzi na pozew i wni6st o oddalenie
powodztwa i zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztdw procesu .

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Bezspornie w dniu 19 pazdziernika 2011 roku, okolo godziny 13:20 w miejscowoéci S.na skrzyzowaniu drég doszlo do
wypadku drogowego, w ktéorym uczestniczyli C. K., kierujacy pojazdem marki H.oraz J. Z.w wieku 86 lat, kierujacy
pojazdem osobowym marki F. (...), poruszajacy sie wraz z pasazerka - zong Z. Z.. Kierujacy samochodem marki
H.wyjezdzajac z drogi polnej, wlaczajac sie do ruchu nie udzielil pierwszenstwa przejazdu prawidlowo jadgcemu
samochodem J. Z.. W wyniku zdarzenia obrazen ciala doznal kierujacy samochodem F. (...)J. Z.oraz jego zZona Z. Z..

(dowod : opinia bieglego z dziedziny kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkow drogowych, k. 251-270 akt, akta
szkody (...) o numerze (...))

Bezspornie w dacie wypadku C. K. byl ubezpieczony od odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdow w (...) S.A.
(dowod: zaswiadczenie z dnia 31 pazdziernika 2011 roku, k. 50 akt)

Tuz po wypadku niezwlocznie przetransportowano powoda do Pogotowia (...) w J., gdzie po wykonaniu niezbednych
badan specjalistycznych, zdiagnozowano u niego powazny uraz kregostupa szyjnego.

Podczas pobytu w placowce medycznej powodowi zalozono kokierz szyjny, po czym przewieziono go do Szpitala w L.,
a nastepnie do Szpitala w Z.. Po wykonanym badaniu tomografem komputerowym kregostupa przewieziono powoda
do (...) (...) Szpitala (...)we W., gdzie po wykonaniu niezbednych badan dodatkowo zdiagnozowano zwichniecie
kregostupa szyjnego C5-C6 oraz tetraplegie. W czasie pobytu w szpitalu we W.przeprowadzono u powoda badania
diagnostyczne, majace na celu okre§lenie jego stanu zdrowia.

Ostatecznie ustalono, ze w wyniku wypadku samochodowego z dnia 19 paZzdziernika 2011 roku J. Z. doznal urazu
kregostupa szyjnego, Doszlo do zwichniecia kregéw C5/C6 z uszkodzeniem rdzenia kregowego i porazeniem konczyn
dolnych i glebokim niedowladem konczyn gornych.

W trybie pilnym przeprowadzono leczenie operacyjne polegajace na wykonaniu repozycji zwichniecia, usunieciu
dysku C5/C6 i stabilizacji przedniej. Leczenie operacyjne nie przyniosto poprawy stanu neurologicznego. W dniach od
20 listopada 2011 roku do 28 listopada 2011 roku J. Z.byl leczony w (...) Oddziale Neurochirurgii(...) Szpitala (...)we
W., poczym zostal przekazany do Oddzialu Intensywnej Opieki (...)w L., gdzie przebywal od 28 listopada 2011 roku
do $mierci, do dnia 19 stycznia 2012 roku.

Stan J. Z. podczas pobytu w Oddziale Neurochirurgicznym byl ciezki. Rejestrowano spadki ci$nienia tetniczego z
koniecznos$cig podawania wlewoéw z D.. W dniu 23 listopada 2011 roku doszlo do zatrzymanie krazenia, po wlewie z D.
i intubacji powrdcila akcja serca. J. Z. mial wowczas ograniczony kontakt (spelia polecenia). Proba rozintubowania
przeprowadzona w dniu 24 listopada 2011 roku nie powiodla sie. W dniu 26 listopada 2011 roku J. Z. odlaczony
zostal od respiratora, nawigzywal wowczas kontakt gestami, nadal cierpial na porazenie 4-koniczynowe. W trakcie
pobytu na Oddziale Intensywnej Terapii jego stan nadal uznawany byl za bardzo ciezki. Zachodzila koniecznoéc
intubacji, stwierdzono okresowa bradykardie, zaburzenia swiadomosci oraz niewydolno$cia oddechowa. W dniu
23 grudnia 2012 roku wykonywano naklucie lewej jamy oplucnowej. Ciezki stan utrzymywal sie do daty zgonu



J. Z.. We wskazanym okresie nawracala sie pogorszona wydolnoéci oddechowa i krazeniowa. Stosowano wbéwczas
leczenie tlenoterapia i farmakoterapia. W dniu 19 stycznia 2012 roku doszlo do glebokiego pogorszenia niewydolnos$ci
oddechowej i krazeniowej, ktéra mimo stosowanego leczenia, doprowadzila do zgonu J. Z.. Stan neurologiczny
podczas catego pobytu J. Z. w kazdym ze szpitali byt stabilny, stwierdzano czterokonczynowe porazenie.

Przez pierwsze trzy dni od wypadku J. Z. mégl moéwic. Po zabiegu tracheotomii, w nastepstwie ktorej wdala sie infekcja
nie byl w stanie komunikowa¢ sie werbalnie. W trakcie odwiedzin rodziny z uwagi na silny bdl oraz brak mozliwo$ci
porozumiewania sie plakal.

( dowdd: dowod z przestuchania powoda H. Z., k. 162v akt, a nadto e protokdl z rozprawy z dnia 19 listopada 2012
roku, od godz. 00:11:07 do godz. 00:28:06; opinia sadowo-lekarska biegtego z dziedziny neurologii z dnia31 stycznia
2013 roku, k. 220-221 akt; opinia uzupekiajgca z dnia 15 marca 2012 roku, k. 244 akt; karata informacyjna leczenia
szpitalnego (...) sp. z 0.0., k. 141-147 akt; historia choroby (...) sp. z 0.0., k. 174-190 akt; historia Choroby (...) (...)
Szpital (...)z (...)SPZOZ we W., k. 195-212 akt; odpis skrécony aktu zgonu J.(...), k. 51; karta statystyczna do karty
zgonu, k. 52 akt)

Uszczerbek na zdrowiu, w nastepstwie zaistnialego zdarzenia z dnia 19 pazdziernika 2011 roku wyniést u J. Z. 100 %.

(dowdd: opinia sadowo-lekarska bieglego z dziedziny neurologii z dnia 31 stycznia 2013 roku, k. 220-221 akt; opinia
uzupekiajgca z dnia 15 marca 2012 roku, k. 244 akt)

Przed wypadkiem J. Z. nie leczyl sie w oSrodkach zdrowia. Korzystal jedynie z porad lekarza rodzinnego w przychodni
w miejscowosci L.. Nie zazywal na stale zadnych lekéw i nie cierpial na istotne schorzenie kregostupa. Gdy byl
przeziebiony pil mleko i jadl czosnek. Mimo swego wieku (mial ukonczone 86 lat) czul sie dobrze i byt w pelni
sprawny fizycznie. Samodzielnie prowadzil swoje gospodarstwo rolne. Weze$niej pracowal jako rolnik. Po przejs$ciu
na emeryture, nadal hodowal krowe, uprawiat ziemniaki oraz zboze.

Nie mial probleméw z prowadzeniem samochodu. Przed zdarzeniem z dnia 19 pazdziernika 2011 roku nie uczestniczyl
w innych wypadkach drogowych.

(dowdd: dowod z przestuchania powoda H. Z., k. 162v akt, a nadto e protokdl z rozprawy z dnia 19 listopada 2012
roku, od godz. 00:11:07 do godz. 00:28:06, dokumentacja medyczna dotyczaca J. Z., k. 191-193 akt, roczne obliczenie
podatku przez organ rentowy, k. 24-26 akt; karta informacyjna leczenia szpitalnego wraz z dokumentacja medyczna,
k. 53-61 akt)

Pismem datowanym na dzien 29 listopada 2011 roku, dzialajace w imieniu J. Z. (...) Centrum (...) z siedziba w
L. wystapilo do pozwanego o wszczecie postepowania likwidacyjnego oraz wyplate sumy odszkodowania w lacznej
wysokoSci 300.000 zlotych, w terminie 30 dni.

Decyzja z dnia 11 stycznia 2012 roku pozwany przyznal na rzecz poszkodowanego J. Z. bezsporna cze$¢ odszkodowania
w wysokoSci 15.000 zlotych z tytulu zdarzenia z dnia 19 pazdziernika 2011 roku.

( dowdd: akta szkody (...) o numerze (...))

Wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2012 roku, wydanym w sprawie II K 397/12 Sad Rejonowy w L.uznat C. K.za winnego
popehienia czynu polegajacego na tym ,ze w dniu 19 pazdziernika 2011 roku w S.(woj. (...)) kierujac samochodem
osobowym marki H.nr rej. (...), nieumyslnie naruszy! zasady bezpieczehstwa w ruchu drogowym, w ten sposob, ze
zblizajac sie do skrzyzowania droga podporzadkowana, nie zachowal nalezytej ostrozno$ci poprzez niezastosowanie
sie do znaku zakazu ,,ustgp pierwszenstwa" i nie prowadzenie nalezytej obserwacji zmieniajacej sie sytuacji na drodze
w obrebie skrzyzowania oraz niedokonanie prawidlowej oceny panujacej sytuacji na drodze gléwnej, wjechal na
skrzyzowanie bezposrednio przed nadjezdzajacy prawidlowo z jego lewej strony, droga z pierwszenstwem przejazdu
samoch6d marki F. (...)nr rej. (...), ktorym kierowal J. Z.i wymuszajac pierwszenstwo przejazdu doprowadzil do
zderzenia pojazdéw, w nastepstwie czego wymieniony J. Z.doznal obrazen ciala w postaci urazu kregostupa szyjnego



z uszkodzeniem rdzenia kregowego, z nastepowym porazeniem czterokonczynowym i z powiklaniami dlugotrwatego
unieruchomienia w postaci zapalenia pluc i niewydolnosci krazenia, ktore to obrazenia stanowily przyczyne jego
powolnej i gwaltownej Smierci, za$ jadaca z nim jako pasazerka Z. Z. doznala obrazen ciala w postaci urazowego
pekniecia krazka miedzykregowego, skrecenia kregostupa szyjnego z rozleglymi obrzekami tkanek miekkich okolicy
karkowej z urazowa przepukling krazka miedzykregowego C5-C6 leczone operacyjnie tak zwang laminetoktomia
C5-C6 z odbarczeniem struktur kanalu kregowego, sthuczenia odcinka szyjnego rdzenia kregowego z niedowladem
czterokonczynowym, ktore to obrazenia spowodowaly u niej ciezkie uszkodzenie ciala pod postacia ciezkiego kalectwa
i ciezkiej choroby nieuleczalnej w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kodeksu karnego, to jest czynu z art. 177 § 2 kodeksu
karnego. Sprawcy wypadku wymierzono kare dwoch lat pozbawienia wolnoéci , a jej wykonanie zawieszono na okres
proby wynoszacy cztery lata

( dowdd: odpis wyroku Sadu Rejonowego w L. z dnia 20 wrze$nia 2012 roku, wydanego w sprawie II K 397/12, k.
137-137v akt)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowoddéw, w tym dokumentbw, akt szkody, opinii
bieglego z dziedziny neurologii oraz przestuchania powoda.

W ustaleniu stanu faktycznego szczegblnie pomocne okazaly sie wymienione wyzej dokumenty urzedowe i prywatne
znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy, jak i aktach szkody - dostarczonych przez strone pozwana.

Zgromadzone dokumenty urzedowe i prywatne uznane zostaly przez Sad za wiarygodne i rzetelne, albowiem pochodza
od osob i instytucji uprawnionych do ich wydania, a nadto zadna ze stron nie zaprzeczyla ich prawdziwosci ani
nie twierdzila, ze zawarte w nich o$§wiadczenia sg niezgodne z prawda, a i Sad nie powziagl watpliwosci co do ich
autentycznoéci i rzetelnosci ich sporzadzenia.

Sad w catoéci uwzglednit dowdd z przestuchania strony powodowej w szczegoblnosci w czeSci w jakiej powdd wskazal
na stan psychiczny oraz fizyczny poszkodowanego J. Z. tuz po wypadku oraz jego cierpienia i bol wywolane kolizja
drogowg, a nadto na spos6b funkcjonowania przez wypadkiem. Zlozone o$§wiadczenia znajdowaly potwierdzenie w
pozostalych, przeprowadzonych w sprawie dowodach. Byly zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego,
uwzgledniajac to, ze strona zeznawala o okoliczno$ciach ocenianych przez siebie subiektywnie.

Sad w caloSci przyjal wnioski zawarte w opinii bieglego sadowego z dziedziny neurologii T. W. i to zaréwno zawarte
w opinii z dnia 31 stycznia 2013 roku, jaki i opinii uzupekiajgcej z dnia 15 marca 2013 roku. Ustalajac wartosé
dowodow3 opinii, Sad wzial pod uwage, ze zostaly one sporzadzona z uwzglednieniem caloksztalttu zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego. W ocenie Sadu opinie te zostaly wykonane szczegblowo, a zaprezentowane w
nich ustalenia poparte zostaly wszechstronng analizg, co pozwala uznacé te opinie za pelne i kompletne. Logiczno$é
i trafnoé¢ wywodow bieglego, jak rowniez ich zgodno$é z zasadami poprawnego wnioskowania wskazuje, ze autor
dysponuje rzetelng wiedza specjalistyczng w swej dziedzinie. Powyzsze ekspertyzy nie nasuwaly zadnych zastrzezen
i Sad przyjal twierdzenia bieglego jako w pelni wiarygodne i umozliwiajace weryfikacje innych dowodéw w sprawie
oraz ustalenie tak stopnia uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego J. Z. oraz rodzaju obrazen, dolegliwo$ci, bolu
i cierpienia, wywolanych wypadkiem drogowym, w ktérym uczestniczyt J. Z., a nadto ustalenia czy J. Z. cierpial
kiedykolwiek na schorzenia kregostupa.

Postanowieniem z dnia 28 maja 2013 roku Sad oddalil wnioski dowodowe pozwanego zawarte w punkcie pierwszym i
drugim pisma z dnia 29 pazdziernika 2012 roku. W oceni Sadu strona pozwana winna w pierwszej kolejnoéci wykazac,
ze sama wystapila do Ministerstwa Zdrowia ze stosownym zapytaniem o uzyskanie wnioskowanej dokumentacji
medycznej czego nie uczynila. Pozwany jako ubezpieczyciel mogt wnioskowa¢ do Ministerstwa Zdrowia, dopiero
w nastepstwie decyzji odmownej winien za pos$rednictwem Sadu wystapi¢ o przeprowadzenie dowodu z zadanej
dokumentacji. Ubocznie podnie$¢ nalezalo, ze wniosek pozwanego nie byt doprecyzowany i nie obejmowal ram
czasowych przywolanych dokumentow.



Sad postanowieniem z dnia 28 maja 2013 roku oddalil r6wniez wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu
z opinii innego bieglego sadowego z dziedziny neurologii, bowiem przeprowadzona juz w niniejszej sprawie opinia
zawierala obszerny wywdd medyczny umozliwiajacy Sadowi rozpoznanie spawy. Zarzutow merytorycznych strona
pozwana nie skladala, za$ niezadowolenie z treéci opinii nie moglo skutkowa¢ powolaniem dowodu z kolejnej opinii,
majacej li tylko na celu przedtuzenie przewodu sadowego po to uzyskac opinie satysfakcjonujaca strone wystepujac o
jej przeprowadzenie. W tym zakresie tutejszy Sad w calo$ci akceptuje stanowisko zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 27 lutego 2013 roku, w sprawie I ACa 941/12, (LEX nr 1293615), zgodnie z ktéorym samo
niezadowolenie strony z opinii, ktéra nie odpowiada jej oczekiwaniom, nie stanowi wystarczajacej podstawy do
przeprowadzenia dowodu z opinii kolejnego biegtego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powdd J. Z. wystapil z powddztwem o zado$cuczynienie za doznany bdl i cierpienie, wynikle
w nastepstwie wypadku drogowego z dnia 19 pazdziernika 2011 roku. Roszczenie powoda w czeSci zaslugiwalo na
uwzglednienie. W zwiazku ze $§miercia J. Z., dzialajac na zasadzie art. 445 § 3 k.c. w prawa zmarlego wstapit jego syn
H. Z. w calos$ci popierajac powodztwo.

Niewatpliwym jest, ze skutkiem calego zdarzenia byla Smieré¢ J. Z., wszakze tuz po wypadku J. Z. zyt przez kilka
miesiecy. Lezal w szpitalu odczuwal bol i cierpienie w znacznych rozmiarach w nastepstwie kolizji drogowe;j. Z uwagi
na powyzsze jedynie w takim zakresie Sad rozpoznawal niniejsza sprawe.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zasadzie art. 445 § 1 k.c. w zawigzku z art. 444 k.c. sad moze réwniez
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Celem przepisu art. 444 k.c. jest okreSlenie zakresu i sposobu naprawienia szkody majatkowej na osobie, w
postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Komentowany przepis okreSla zakres i spos6b naprawienia
szkody w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, pozostawiajac bez zmian przestanki odpowiedzialnos$ci
odszkodowawczej. Dochodzenie przez poszkodowanego roszczen z art. 444 k.c. zalezy wiec od przypisania okreslone;j
osobie odpowiedzialno$ci za zdarzenie szkodzace (na wskazanej przez ustawodawce zasadzie winy, ryzyka lub
shusznoéci) oraz ustalenia szkody, pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym z tym zdarzeniem. Zgodnie
bowiem z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

J. Z. w wyniku zderzenia pojazdéw, do ktorego doszlo w dniu 19 pazdziernika 2011 roku doznal ciezkiego
urazu kregostupa szyjnego przebiegajacego z uszkodzeniem rdzenia kregowego co spowodowalo porazenie czterech
konczyn. Natychmiastowe leczenie operacyjne kregostupa szyjnego nie przyniosto poprawy stanu neurologicznego,
czterokonczynowe porazenie utrzymalo sie. Mimo dlugotrwalego leczenia w Oddziale Intensywnej Terapii w szpitalu
w L. nie udalo sie tez znaczaco i trwale poprawi¢ stanu ogolnego poszkodowanego. Utrzymywala sie niewydolnoéc
oddechowa i krazeniowa z okresowymi glebokimi zaostrzeniami, ktére ostatecznie spowodowaly zgon J. Z. w dniu 19
stycznia 2012 roku. Podczas pobytu w szpitalu, przez wiekszo$¢ czasu, J. Z. byl §wiadomy, utrzymywal podstawowy
kontakt z personelem szpitalnym. Bezsprzecznie odczuwal wszelkie niewygody zwiazane ze swoim stanem, zaréwno
w sensie fizycznym jak i psychicznym.

Sad w calo$ci podzielil wnioski zawarte w opinii bieglego z dziedziny neurologii przyjmujac, ze J. Z. w wyniku wypadku
z dnia 19 pazdziernika 2011 roku doznal ciezkiego urazu kregostupa szyjnego ze zwichnieciem kregéw C5/C6, wtérnym
uszkodzeniem rdzenia kregowego i porazenia czterokonczynowym, przyjmujac ze uszczerbek na zdrowiu wyniost
100%.

Obrazenia odniesione przez J. Z. bez watpienia wiazaly sie ze znacznymi cierpieniami fizycznymi i psychicznymi,
powodowaly tez pelne i nieodwracalne uzaleznienie od pomocy, obstugi i pielegnacji innych oséb.



Nadto w toku prowadzonego postepowania dowodowego nie ujawniono zadnych danych, wskazujacych ze zmarly
przed wypadkiem cierpial na istotne schorzenie kregostupa mogace mie¢ zasadniczy wplyw na przebieg urazu i okresu
pourazowego.

Oczywistym jest, ze struktura ukladu szkieletowego i calo$ci organizmu czlowieka osiemdziesieciosze$cioletniego nie
jest taka sama jak osiemnastoletniego. Oczywistym jest tez, ze czlowiek w podesztym wieku gorzej zniesie uraz skretny
kregostupa. Jednakze wskazaé nalezalo, ze przed wypadkiem poszkodowany nie mial stwierdzanego niedowladu
czterokonczynowego ani innych objawow uszkodzenia rdzenia kregowego. Stan kregostupa J. Z. przed wypadkiem
nie odbiegal w istotny sposob od przecietnego dla jego grupy rowie$niczej. W przedmiotowej sprawie zgromadzony
material dowodowy nie dal podstaw by uznac, ze stan kregostupa poszkodowanego byl gorszy niz przecietny dla jego
grupy rowiesniczej, a nadto ze w przesztoSci byl leczony operacyjnie, oraz ze przed wypadkiem w ogole leczyl sie z
dolegliwo$ci zwigzanych z kregostupem.

Jedynie ubocznie podnie$¢ nalezalo istnienie zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych kregostupa J. Z., podnoszone
przez strone pozwang. Jednakze w ocenie Sadu uzna¢ nalezalo, ze sa one powszechne u duzo mlodszych niz
poszkodowany ludzi i nie mialy wplywu na rozpoznawane w niniejszej sprawie zdarzenia.

Zwiazek czasowy i przyczynowy pomiedzy wypadkiem i wystgpieniem powyzszych objawéw u J. Z. nie budzil
watpliwo$ci. Jasny jest tez mechanizm patologiczny prowadzacy od chwili urazu do uszkodzenia rdzenia i wystgpienia
niedowladu.

Sad majac na wzgledzie poczynione ustalenia przyjal, ze gdyby poszkodowany zy} bylby osoba niepelnosprawna, na
stale przykuta do t6zka z uwagi na 100% zakres niepelnosprawnosci, nie bylby w stanie porusza¢ rekoma i nogami.

Zwiazek przyczynowy w niniejszej sprawie niewatpliwie istnieje. J. Z. przez wypadkiem nie leczyl sie w placéwkach
zdrowia i nie skarzyl sie na dolegliwo$ci zdrowotne. Do ostatniego dnia poprzedzajacego wypadek dzialal na swoim
gospodarstwie rolnym. Byl preznym czlowiekiem i cho¢ metrykalnie mial juz ukonczone 84 lata, to w zadnym zakresie
nie wplywalo to na jego samopoczucie i dobry stan zdrowia, ktérym sie cieszyt.

Strona pozwana w zaden sposob nie wykazala, ze poszkodowany J. Z. przed wypadkiem cierpial na dolegliwos$ci
zdrowotne, byt osoba zniedolezniala i obarczona licznymi schorzeniami, w przypadku ktérej w obiektywnych
okoliczno$ciach zaistnialy wypadek nie wplynglby na stan zdrowia poszkodowanego. Przeciwnie postepowanie
dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie jednoznacznie ujawnilo, ze J. Z. do czasu wypadku drogowego cieszyt
sie dobrym zdrowiem, byt czlowiekiem aktywnym i w pelni sprawnym fizycznie.

Nie znalazly rowniez uzasadnienia twierdzenia strony pozwanej, ze dzialania pracownikéw stuzby zdrowia przyczynilty
sie do pogorszenia stany zdrowia poszkodowanego. W tym zakresie zadnych dowoddéw strona pozwana nie
przedstawila.

Z uwagi na powyzsze w cenie Sadu kwotg adekwatng do zaistnialej sytuacji jest kwota 150.000 zlotych, bedaca
zado$c¢uczynieniem za doznany bol i cierpienie. W granicach rozpoznania niniejszego postepowania sad nie brat pod
uwage Smierci poszkodowanego i ustalona kwota nie jest zado$¢uczynieniem za $émieré poszkodowanego. Stanowi ona
zado$¢uczynienie za bol i cierpienie zwigzane z kilkumiesiecznym pobytem poszkodowanego w szpitalu, wynikajacy
z wypadku drogowego i jego ciezkich dla J. Z. skutkow.

Sad uwzglednil wyplate dokonang przez pozwanego w wysokos$ci 15.000 zlotych i z uwagi na powyzsze zasadzil od
pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 135.000 zlotych i w pozostalym zakresie powddztwo oddalit (punkt
pierwszy i drugi wyroku).

Orzeczona kwota zado$cuczynienia w wysokoSci 135.000 zlotych spelnia swoj charakter kompensacyjny i bedzie
ekonomicznie odczuwana dla powoda. Jest rowniez odpowiednia ze wzgledu na doznang krzywde, na ktora skladaly
sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych



uczuciach przezywanych w zwigzku z cierpieniami fizycznymi pozostajacymi w nastepstwie uszkodzenia ciala i
rozstroju zdrowia. Jej wysoko$§¢ nie jest nadmierna i utrzymana w granicach rozsadku. Koresponduje tez ze
wskaznikami zawartymi w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 1985 r., sygn. akt IT CR 94/85, w ktérym
wskazano, ze ,pojecie sumy odpowiedniej" uzyte w art. 445 § 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej
jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktérymi nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia.
Zadoséuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalna warto$c. Jednocze$nie
wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia" w tym znaczeniu,
ze powinna by¢ - przy uwzglednianiu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajaca
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Nie ulega watpliwosci, ze kazde zdarzenie musi
by¢ rozpatrywane indywidualnie z uwzglednieniem specyficznych cech poszkodowanego, jego sytuacji zyciowej i
spoleczne;j.

Odsetki Sad zasadzil od dnia 03 stycznia 2012 roku majac na uwadze to, ze w dniu 02 grudnia 2011 roku
zostala zgloszona szkoda u ubezpieczyciela. Zgodnie z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W ujeciu powyzszego odsetki naleza sie po uplywie miesigca liczac od dnia
02 grudnia 2011 roku, bowiem tego dnia wplynelo zadanie zaplaty zado$¢uczynienia (punkt pierwszy wyroku).

O kosztach niniejszego postepowania orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac. Powdd
lacznie domagal sie zasgdzenia kwoty 230.000 zlotych, zasadzono na jego rzecz kwote 135.000 zlotych, a zatem wygrat
sprawe w 65 % i przegral w 35 %. Powod byl zwolniony od kosztow w czeéci, to jest kazdorazowo od oplaty sadowej,
a nadto dzialal przez profesjonalnego pelnomocnika.

W tym stanie rzeczy dzialajac na zasadzie art. 113 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010 roku nr 90, poz. 594 j.t. z p6Zniejszymi zmianami) Sad w punkcie czwartym wyroku
nakazal §ciagnac z zasadzonego w punkcie pierwszym roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4.025 zlotych tytulem
brakujacej czesci oplaty sadowej (230.000 zt x 5%=11.500 zl; 11.500 x 35%=4.025 zl). Z kolei w punkcie pigtym
Sad nakazal pozwanemu by uiscil na rzecz Skarbu Panstwa kwote 7.475 zlotych tytutem czeSci oplaty od pozwu od
uiszczenia, ktérej powod byl zwolniony (11.500 zl - 4.025 z=7.475 z}).

Pismem z dnia 28 maja 2013 roku pelnomocnik pozwanego zlozyt spis kosztéw na lgczna kwote 11.693,41 zlotych,
wskazujac enumeratywnie, ze wynagrodzenie radcowskie stanowi 10.800 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictw
17 zlotych, oplaty pocztowe lgcznie - 64,75 zlotych, dojazdy na rozprawe na trasie W. - J. oraz J. — W. - 561,66 oraz
inne (zaliczki na §wiadka) — 250 zlotych (k. 290 akt).

Z kolei pelnomocnik powoda pismem z dnia 27 maja 2013 roku zlozyt spis kosztow obejmujacy lacznie kwote 8.142,07
zlotych, w tym tytulem wynagrodzenia - 7.200 zlotych, tytulem dojazdéw pelnomocnika na rozprawe lacznie - 414,56
zlotych, tytulem wynagrodzenia bieglych - 510,51 zlotych oraz 17 zlotych tytulem oplaty od pelmomocnictwa (k.
291-292 akt).

Sad dzialajac na zasadzie art. 109 § 2 k.p.c. w calo$ci przyjal spis kosztéw sporzadzony przez pelnomocnika powoda.
Z kolei odnoszac sie do spisu kosztow pelnomocnika pozwanego Sad nie uwzglednil wynagrodzenia pelnomocnika w
wysoko$ci 10.800 zlotych i zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu ustalil wynagrodzenie na kwote 7.200 zlotych (§ 2 pkt 11 2 oraz § 6 pkt 7
cytowanego rozporzadzenia). W dalszej czeéci Sad przyjat w caloéci wysokoéci oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
koszty dojazdu pelnomocnika pozwanego oraz optaty pocztowe. Odnoszac sie do wydatkéw sadowych, Sad zaliczyt
w ich poczet kwote 12,62 zlotych tytulem kserokopii dokumentacji medycznej. Pozostala zaliczka wniesiona przez
pozwanego, nie zostal wykorzystana i zostanie pozwanemu zwrdcona.



Majac powyzsze na uwadze, skoro powod poniost lacznie koszty procesu w wysokoSci 8.142,07 zlotych i wygrat proces
w 65%, dalo to kwote 5.292,35 zlotych. Z kolei koszty pozwanego lacznie wyniosly 7.839,03 zlotych i wygral sprawe
w 35%, co dawalo kwote 2.743,66 zlotych.

W tym stanie rzeczy Sad w punkcie trzecim wyroku, dzialajac na zasadzie art. 100 k.p.c. zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 2.548,70 zlotych, stanowiaca roéznice wysokosci kosztow podwoda w zestawieniu z kosztami
pozwanego.

Powyzszy stan faktyczny( po czeéci bezsporny) Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw, w tym
dokumentow, akt szkody, opinii bieglego z dziedziny neurologii oraz przestuchania powoda.

W ustaleniu stanu faktycznego szczegélnie pomocne okazaly sie wymienione wyzej dokumenty urzedowe i prywatne
znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy, jak i aktach szkody - dostarczonych przez strone pozwana.

Zgromadzone dokumenty urzedowe i prywatne uznane zostaly przez Sad za wiarygodne i rzetelne, albowiem pochodza
od o0s6b i instytucji uprawnionych do ich wydania, a nadto zadna ze stron nie zaprzeczyla ich prawdziwoéci ani
nie twierdzila, ze zawarte w nich o$wiadczenia sg niezgodne z prawda, a i Sad nie powzigl watpliwosSci co do ich
autentycznoéci i rzetelnosci ich sporzadzenia.

Sad w calo$ci uznat za wiarygodne zeznania strony powodowej w szczegdlnosci w czeéci w jakiej powdd wskazal na stan
psychiczny oraz fizyczny poszkodowanego J. Z. tuz po wypadku oraz jego cierpienia i bol wywolane kolizja drogowa, a
nadto sposdb w jaki funkcjonowal przez wypadkiem. Zlozone os§wiadczenia znajdowaly potwierdzenie w pozostalych,
przeprowadzonych w sprawie dowodach.( karty informacyjne, opinia bieglego). Byly przy tym zgodne z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego, uwzgledniajac to, ze strona zeznawala o okoliczno$ciach ocenianych przez siebie
subiektywnie.

Sad w caloSci przyjal wnioski zawarte w opinii bieglego sadowego z dziedziny neurologii T. W. i to zar6wno zawarte
w opinii z dnia 31 stycznia 2013 roku, jaki i opinii uzupelniajacej z dnia 15 marca 2013 roku. Ustalajac wartosé
dowodow3 opinii, Sad wzial pod uwage, ze zostaly one sporzadzona z uwzglednieniem caloksztaltu zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego. W ocenie Sadu opinie te zostaly wykonane szczegélowo, a zaprezentowane w
nich ustalenia poparte zostaly wszechstronna analizg, co pozwala uznaé te opinie za pelne i kompletne. Logicznosé
i trafnoé¢ wywodow biegtego, jak rowniez ich zgodno$é z zasadami poprawnego wnioskowania wskazuje, ze autor
dysponuje rzetelna wiedza specjalistyczna w swej dziedzinie. Powyzsze ekspertyzy nie nasuwaly zadnych zastrzezen
i Sad przyjatl twierdzenia bieglego jako w pelni wiarygodne i umozliwiajace weryfikacje innych dowodéw w sprawie
oraz ustalenie tak stopnia uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego J. Z. oraz rodzaju obrazen, dolegliwo$ci, bolu
i cierpienia, wywolanych wypadkiem drogowym, w ktérym uczestniczyt J. Z., a nadto ustalenia czy J. Z. cierpial
kiedykolwiek na schorzenia kregostupa.

Postanowieniem z dnia 28 maja 2013 roku Sad oddalil wnioski dowodowe pozwanego zawarte w punkcie pierwszym i
drugim pisma z dnia 29 pazdziernika 2012 roku. W oceni Sadu strona pozwana winna w pierwszej kolejno$ci wykazac,
ze sama wystgpila do Ministerstwa Zdrowia ze stosownym zapytaniem o uzyskanie wnioskowanej dokumentacji
medycznej czego nie uczynila. Pozwany jako ubezpieczyciel mogt wnioskowa¢ do Ministerstwa Zdrowia, dopiero
w nastepstwie decyzji odmownej winien za posrednictwem Sadu wystapi¢ o przeprowadzenie dowodu z zadanej
dokumentacji. Ubocznie podnie$¢ nalezalo, ze wniosek pozwanego nie byt doprecyzowany i nie obejmowal ram
czasowych przywolanych dokumentow.

Sad postanowieniem z dnia 28 maja 2013 roku oddalil r6wniez wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu
z opinii innego bieglego sadowego z dziedziny neurologii, bowiem przeprowadzona juz w niniejszej sprawie opinia
zawierala obszerny wywdd medyczny umozliwiajacy Sadowi rozpoznanie spawy. Zarzutdw merytorycznych strona
pozwana nie skladala, za$ niezadowolenie z treéci opinii nie moglo skutkowa¢ powolaniem dowodu z kolejnej opinii,
majacej li tylko na celu przedtuzenie przewodu sadowego po to uzyskac opinie satysfakcjonujaca strone wystepujac o



jej przeprowadzenie. W tym zakresie tutejszy Sad w caloSci akceptuje stanowisko zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 27 lutego 2013 roku, w sprawie I ACa 941/12, (LEX nr 1293615), zgodnie z ktéorym samo

niezadowolenie strony z opinii, ktéra nie odpowiada jej oczekiwaniom, nie stanowi wystarczajacej podstawy do
przeprowadzenia dowodu z opinii kolejnego bieglego.



